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Docenione Ksiestwa Halickie
i Halicko-Wtodzimierskie.
Ksztatty ukrainskiej panstwowosci
w Sredniowieczu: Stefan Tomaszewski
(Stepan Tomasziwski)

Appreciated Principalities of Halych and Halych-Vladimir. Shapes of
Ukrainian Statehood in the Middle Ages: Stepan Tomashivsky

Abstract

When during the nineteenth and at the beginning of the twentieth century European
non-dominant ethnic groups were transformed into nations, native history was one
of the pillars that lay solid foundations for this transition. Professional historians
giving lectures on the indigenous past became the makers of historical nation-state
identity. Early Medieval period played considerable part in this process. Apart
from cognitive function, it also proved the historicity of the community and its
historical, or even spiritual, rights to the lands they inhabited. For the Ukrainian
nation (term commonly used since the end of the second decade of the twentieth
century) the situation was highly complicated because it was shaped in various
circumstances, that is under the reign of the Romanov and Habsburg dynasties.
In two centres of the development of historical reflection (Kiev and Lviv), scholars
looked quite differently on the origins of the Ukrainian state, but it was Mykhailo
Hrushevsky’s - a professor at Lviv University (1894-1914) - view that became
dominant. In his opinion, the Grand Principality of Kiev (ninth to twelfth century)
was the first Ukrainian state. In 1919, Stepan Tomashivsky developed an idea that
became representative for the Lviv school of history - the first Ukrainian state
organism was the Principality of Halych (twelfth century) and the first completely
formed, sovereign Ukrainian state — the Principality of Halych-Vladimir (thirteenth
to fourteenth century). According to Hrushevsky, the former of these was just
a Grand Principality of Kiev’s march, while the latter was its imperfect continuation.

Keywords: Stepan Tomashivsky, Mykhailo Hrushevsky, Grand Principality of
Kiev, Principality of Halych, Principality of Halych-Vladimir, Ukrainian history,
Ukrainian state.
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W XIX wieku dokonat si¢ proces przeksztalcania ,nierzadzacych grup
etnicznych (non-dominant ethnic groups)” w narody. Ich uformo-
wanie stalo si¢ jedna z kluczowych przyczyn zmiany na politycznej
mapie srodkowo-wschodniej czeéci kontynentu europejskiego, do
ktdrej doszlo po zakonczeniu Wielkiej Wojny (1914-1918). U pod-
staw tej zmiany legta zasada samookreslenia narodéw legitymizujaca
powstanie nowych panstw - badz odrodzenie wczesniej istnieja-
cych - na gruzach Cesarstwa Niemieckiego, ale takze monarchii
Habsburgéw i Imperium Romanowoéw.

Narodem, ktéry po 1918 r. nie znalazt si¢ — cho¢ probowat -
w gronie beneficjentéw zasady samookreslenia, byl naréd ukrainski.
Jego proces formacyjny wpisywal sie w model procesu narodotwor-
czego ,nierzadzacych grup etnicznych”, tj. wspolnot, ktére - jak
wskazuje wspolczesny badacz zagadnienia Miroslav Hroch! - ,,mialy
staba, czgsto naruszong (albo zupelnie zadng) tradycje wysokiej
kultury wyrazonej we wlasnym jezyku i w wigkszosci tez niepelna
strukture spoteczng (zazwyczaj nie nalezeli do nich czlonkowie klas
rzadzacych i elit)”2. W procesie przeksztalcania sie ,,nierzadzacych
grup etnicznych” w narody, kluczowe znaczenie miato uzupetnie-
nie tych ,deficytow”. Polegalo to na ksztalceniu elit, ktére mogly
stworzy¢ kulture wysoka w jezyku narodowym oraz przedstawi¢
wykfad rodzimej historii faczacy wspolnote i majacy lec u podstaw
jej pamieci historycznej. W wieku XIX - wieku historyzmu (!)? -
wyklad ten tworzyli profesjonalni historycy, ktorzy stali si¢ tym

1 Zob. M. Hroch, Social Preconditions of National Revival in Europe: A Comparative
Analysis of the Social Composition of Patriotic Groups Among the Smaller European
Nations, New York 1985; publikacja w j. polskim: idem, Mate narody Europy:
perspektywa historyczna, Wroctaw-Warszawa-Krakéw 2008.

2 Ibidem, s. 8.

3 Terminowi ,historyzm” przypisywanych jest wiele znaczen. Zgodnie z definicja
przyjeta przez Jerzego Topolskiego (za Ernstem Troeltschem), ,historyzm” oznacza
»stworzenie historii narodowych, historii o odpowiednim poziomie krytycyzmu
w obroébce materialu Zrédlowego, lecz zarazem historii odpowiadajacej dazeniom
narod6éw”; J. Topolski, Od Achillesa do Béatrice de Planissolles. Zarys historii
historiografii, Warszawa 1998, s. 89.
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samym konstruktorami historycznej tozsamosci wspélnoty-narodu.
Tu za$ znaczacy czg$¢ opowiesci stanowil wyktad poswiecony epoce
$redniowiecza, zwlaszcza weczesnego. Mial on znaczenie poznawcze,
ale zawieral tez dowdd historycznosci wspdlnoty i uzasadnienie
jej historycznych, czy wrecz przyrodzonych, praw do zamiesz-
kiwanych ziem, legitymizowanych faktem wytworzenia przez
wspolnote-nardd panstwa.

Przyjete powszechnie w XIX-wiecznej nauce historycznej prze-
konanie o fundamentalnej roli panistwa w dziejach kazdego narodu
wynikalo z faktu, Ze jej gtéwny nurt wyznaczali historycy reprezentu-
jacy mysl panstwowa panstw istniejacych. W aspekcie konceptualnym
stanowisko to znajdowalo uzasadnienie w - bardzo silnie oddziatuja-
cej na mys$l historyczng - historiozofii Georga Wilhelma Friedricha
Hegla*. Niemiecki filozof twierdzil, ze ,W dziejach powszechnych
[...] mamy do czynienia z takimi jednostkami, jak narody i z takimi
cato$ciami, jak panstwa”>. Trzeba doda¢, ze mialy to by¢ jednostki
i calosci zespolone, bowiem ,,W dziejach powszechnych moéwi¢
mozna tylko o narodach, ktére utworzyly panstwa”®.

W tej perspektywie narody, ktére panstw nie utworzyly, nie
byty narodami historycznymi - nie posiadaly historii. Jak wyjasnial
Hegel, ,,w jezyku naszym wyraz historia (Geschichte) jednoczy w sobie
strone obiektywna z subiektywna i oznacza zaréwno historiam rerum
gestarum, jak i same res gestas, oznacza same zdarzenia w stopniu nie
mniejszym niz ich opis”. Ale poniewaz ,,opis historyczny pojawia si¢

4 Hegel (1770-1831) przedstawit ja w wykladach z filozofii dziejow, ktére prowa-
dzil na Uniwersytecie w Berlinie w latach 1822-1831. W czasie jego berlinskiej
profesury (katedre objal w 1818 r.) ,,Stolica Prus stata si¢ Mekka filozoficzna, do
ktdrej zjezdzano z wszystkich krajow europejskich, by stucha¢ mysliciela, ktory
zawarl w swym systemie problemy wszystkich dyscyplin filozoficznych”; T. Konski,
Hegel i jego filozofia dziejéw, [w:] Wyklady z filozofii dziejéw, G.W.F. Hegel, t. 1,
Warszawa 1958, s. XI.

5 G.W.F. Hegel, op. cit., s. 21.

6 Ibidem, s. 59. Filozof nastepujaco uzasadnil przytoczone twierdzenie: ,,Bo trzeba
wiedzie¢, ze panstwo jest urzeczywistnieniem wolnosci, to znaczy absolutnego celu
ostatecznego [...]; trzeba dalej wiedzie¢, ze wszelka wartos¢, jaka czlowiek posiada,
wszelkg rzeczywisto$¢ duchowg zawdziecza on jedynie panstwu”; ibidem, s. 59.
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réwnoczes$nie z czynami i zdarzeniami o charakterze istotnie histo-
rycznym’’, tak tez ,,Dopiero w panstwie [...] wystepuja wyraznie
okreslone czyny a wraz z nimi jasna ich §wiadomo$¢, ktora stwarza
mozliwos$¢ i potrzebe ich utrwalenia”. ,,Dopiero panstwo wnosi tu
[w czyny ludzi] tres¢, ktora nie tylko nadaje sie dla prozy historycz-
nej, ale ja sama wspotwytwarza™. Stowem, nie kazda przesztos¢ jest
historig (dziejami), bo ,,Dzieje powszechne to postep w uswiadamia-
niu wolnosci, postep, ktéry mamy poznaé w jego konieczno$ci™.
Postep 6w dokonuje si¢ w narodach zorganizowanych w panstwa.
Przedmiotem prezentowanych rozwazan nie jest oczywiscie
analiza zbudowanego przez Hegla systemu historiozoficznego!!.
Dla rozwazan tych jest jednak istotne sformulowane przez Hegla
twierdzenie, ze narodami posiadajacymi historie s3 wytacznie narody
posiadajace panstwo. Historycy w XIX i pierwszych dziesiecioleciach
XX w. — niezaleznie od swego stosunku do historiozofii Hegla jako
takiej — twierdzenie to uwazali za prawdziwe, by nie rzec oczywiste,
wiec przyjmowali je jako fundamentalne zalozenie swych wykta-
déw dziejow ojczystych. Z twierdzeniem tym zmierzy¢ musieli si¢
tez historycy budujacy wyklad dziejéw narodow, ktére wyrastaly
z ,nierzadzacych grup etnicznych” i w XIX w. nie posiadaly panstwa.
Historycy dokonujacy konceptualizacji dziejow tych narodéw
legitymizowali ich ,,historycznos¢”, stosujac w istocie argumentum
ad consequentiam (,argument [odwolujacy sie] do nastepstw”)!2.
Czynili to poprzez przyjecie zatozenia — zwykle nieformulowanego
expressis verbis — ze wspdlnota, ktdra raz utworzylta wlasne panstwo,
stawala sie wspdlnota historyczng. Przyjeli je réwniez historycy

7 Ibidem, ss. 91-92.

8 Ibidem, s. 93.

° Ibidem, s. 92.

10 Ibidem, s. 29.

11 Przystepnie jego istote objasnil wybitny badacz niemieckiej mysli historycznej
Jerzy Serczyk. Zob. J. Serczyk, 25 wiekéw historii. Historycy i ich dzieta, Torun
1994, ss. 245-247.

12 K. Szymanek, Sztuka argumentacji. Stownik terminologiczny, Warszawa 2001,
ss. 50-51.
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konstruujacy w XIX i na poczatku XX w. wyklad dziejéw narodu,
ktéry ostatecznie przyjal nazwe ukrainskiego!>. W jego wypadku
podejscie rodzimych historykéw do zagadnienia rodzimej panistwo-
wosci byto bardziej skomplikowane niz w wypadku innych narodéw
wyrastajacych z ,,nierzadzacych grup etnicznych”.

Komplikacja owa wynikala z faktu, ze wyklad dziejéw narodu,
ktdry ostatecznie przyjal nazwe narodu ukrainskiego, formutowany
byt w dwoch osrodkach rozwijajacych si¢ w XIX wieku w granicach
réznych panstw. Jeden znajdowat si¢ pod panowaniem Habsbur-
gow — we Lwowiel4, stolicy Krolestwa Galicji i Lodomerii, ktdre
Habsburgowie utworzyli w 1772 r. z ziem odebranych Rzeczypo-
spolitej po jej pierwszym rozbiorze. Drugi - Kijow!> — pozostawal
pod panowaniem Romanowoéw, a zostal przejety przez nich od
Rzeczypospolitej w 1667 r. W XIX wieku Kijoéw byt stolicg guberni
kijowskiej Imperium Rosyjskiego. Jednej z trzech - obok guberni
wolynskiej i podolskiej (obie zostaly utworzone z ziem odebranych
Rzeczypospolitej w nastepstwie jej rozbiorow) — ktérym po 1840 r.
nadano miano Kraju Poludniowo-Zachodniego (Rosji)®.

W kazdym z tych osrodkéw istnialy zasadniczo rézne warunki
prowadzenia badan oraz publikowania ich wynikéw przez uczonych
tworzacych wyklad dziejéw narodu, ktéry ostatecznie przyjat nazwe
ukrainskiego. Co wigcej, oni sami patrzyli na jego dzieje z istotnie r6z-
nych perspektyw, a tym samym istotnie réznili si¢ w ocenie znaczenia
kolejnych panstw. Sfowem, rdézne panistwa uznawali za pierwsze pan-
stwo ukrainskie. Dla porzadku przypomnijmy, ktére panstwa znajdo-
waly sie ,,w puli”. Byly to, w chronologicznej kolejnosci ich powstania:

13 W XIX i na poczatku XX w. uzywano wielu terminéw. Termin ,,naréd ukrainski”
stal si¢ dominujacym u schylku drugiej dekady XX w.

14 Zob. L. Zaszkilniak, Historia Ukrainy, [w:] Historia na Uniwersytecie Lwowskim.
Badania i nauczanie, red. J. Maternicki, J. Pisulinska, L. Zaszkilniak, Rzeszéw
2016, ss. 347-372.

15 Zob. S.I. Mihal'¢enko, Kievskad skola: Ocerki ob istorikah, Bransk 1994.

16 S, Wiech, Krélestwo i ziemie zabrane 1831-1855, [w:] Historie Polski w XIX
wieku, red. A. Nowak, t. 2, cz. 1: Historie polityczne, red. M. Karpinska, S. Wiech,
T. Gasowski, G. Kucharczyk, Warszawa 2013, s. 170.
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- Wielkie Ksiestwo Kijowskie: pierwsze panstwo dynastii Rury-
kowiczéw. Za ,,formalng” niejako date jego powstania mozna uznaé
rok 882, w ktérym Kijow zostal zdobyty przez ksiecia Olega (zm. 912).
Oleg byt opiekunem maloletniego Igora, syna Ruryka (zm. 879),
protoplasty dynastii Rurykowiczéw. Po $mierci Olega Igor Ruryko-
wicz (zm. 945) objal panowanie w Kijowie i od tej pory gréd pozo-
stawal w rekach tej dynastii. Tym jej cztonkiem, ktéremu przypadta
zastuga dopelnienia budowy Wielkiego Ksiestwa Kijowskiego, byt
wnuk Igora Rurykowicza, Wlodzimierz Swiatostawowicz (Wielki,
Swiety, zm. 1015). Byt on tez szcze$liwym ojcem wielu synéw, ktérzy
osiagneli ,,wiek sprawny” (Sredniowieczng petnoletnio$¢) i stali sie —
oni sami lub ich potomkowie - protoplastami linii Rurykowiczéw,
z ktorych cze$¢ wyrosta do rangi odrebnych dynastii. Grod Kijow
zachowal status niekwestionowanego politycznego osrodka wladztwa
Rurykowiczéw do potowy XII wieku. Cios ostateczny zadali pozycji
tego miasta Mongolowie (1241).

- Ksiestwo Halickie: panstwo utworzone przez cztonkéw jed-
nej z linii Rurykowiczdéw, ktora zyskata status dynastii — Roscista-
wowiczow, tj. potomkdéw ksiecia Rodcistawa Wiodzimierzowicza
(zm. 1067), prawnuka wielkiego ksiecia Wlodzimierza Swiato-
stawowicza. Za ,formalng” date powstania Ksiestwa Halickiego
uznaje sie rok 1141, w ktérym ksiaze¢ Wtodzimierz (Wlodzimierko)
Wolodarowicz (zm. 1153), wnuk Roscistawa, uczynil grod Halicz
stolica. Korzenie Ksigstwa Halickiego siegaja jednak dziewiatej
dekady XI w., kiedy Wtodzimierz Wolodarowicz zjednoczyt ziemie
Ksiestw Przemyskiego i Trembowelskiego, ktdre zatozyli jego ante-
naci - ojciec Wolodar (zm. 1124) oraz jego bracia, Ruryk (zm. 1092)
i Wasylko (zm. 1124), synowie Roscistawa Wlodzimierzowicza.
Ksiestwo Przemyskie ksigzeta ci utworzyli ok. 1085 roku. Ksiestwo
Trembowelskie zalozyl Wasylko Roscistawowicz przed 1097 rokiem.
Dynastia Ro$cistawowiczow panowata w Ksiestwie Halickim az do
jej wygasnigcia w roku 1199 (lub 1198).

- Ksigstwo Halicko-Wlodzimierskie: pafistwo utworzyt w 1199 r.
ksigze wlodzimierski Roman Mscistawowicz (zm. 1205) wywodzacy
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sie z wolynskiej linii Rurykowiczéw (po kadzieli byl Piastem!7).
Do polaczenia Ksigstw Wlodzimierskiego i Halickiego doszto po
$mierci ostatniego reprezentanta dynastii Ro$cistawowiczéw. Roman
stal si¢ protoplastg halicko-wtodzimierskiej dynastii Romanowiczéw.
Jego syn, Daniel (zm. 1264), w 1253 r. koronowal si¢ na kréla Rusi.
W linii meskiej dynastia wygasta w 1323 r. Wowczas na tronie
zasiadl jej reprezentant po kadzieli, a Piast mazowiecki po mieczu,
Jerzy II Bolestaw!. Po jego bezpotomnej $mierci w 1340 r. Ksiestwo
Halicko-Wtodzimierskie przestalo istnie¢, a jego ziemie znalazty si¢
w granicach panstw osciennych. Obszar dawnego Ksiestwa Halic-
kiego wlaczony zostal do Korony Krdlestwa Polskiego, by w XV w.
zyska¢ nazwe Rus Czerwonal®. Obszar Ksiestwa Wlodzimierskiego,
czy szerzej Wolyn, stal sie cze$cig Wielkiego Ksiestwa Litewskiego.

U progu XX w. hierarchizacji roli tych panstw w ukrainskiej
przeszlosci dokonat historyk, ,ktory stal sie tworcg koncepcji ukra-
inskich dziejow narodowych™ — po dzi$ dzien konstytutywnej dla
ukrainskiej mysli historycznej - Mychajto Hruszewski. Zaprezentowat
ja na kartach pierwszych trzech toméw syntezy Historia Ukrainy-
-Rusi?!. Napisal je bedac profesorem Uniwersytetu Franciszka I we
Lwowie, lecz we wprowadzonej przez siebie hierarchizacji ukrainskich

17 Matka Romana byla Agnieszka, corka Bolestawa Krzywoustego, ojcem za$ ksigze
wlodzimierski Mécistaw Izastawowicz; M. Korduba, Agnieszka, [w:] Polski Stow-
nik Biograficzny, red. W. Konopczynski, t. 1, Krakow-Wroctaw 1935, ss. 30-31;
D. Dabrowski, Genealogia Mscistawowiczéw. Pierwsze pokolenia (do poczgtku
X1V wieku), Krakdéw 2008, ss. 225-228.

18 Matka Jerzego II Bolestawa byta Maria, siostra Andrzeja i Lwa, dwdch ostatnich
Romanowiczéw. Obaj zmarli (zgineli?) miedzy 1321 a 1323 r. Ojcem ich byl
Trojden, ksiaze czerski; D. Dabrowski, Rodowdd Romanowiczéw ksigzgt halicko-
-wolyriskich, Poznann-Wroctaw 2002, ss. 242-249; O. Balzer, Genealogia Piastéw,
wyd. 2., Krakéw 2005, tabl. IX, X.

19 W. Semkowicz, Geograficzne podstawy Polski Chrobrego, ,Kwartalnik Historyczny”,
z. 2, 1925, s. 310.

20 M. Hroch, Mate narody Europy, s. 29.

21 M.S. Hrushevskyi, Istoria Ukrainy-Rusi, t. 1: Do pochatku XI vika, Lviv 1898;
t. 2: XI-XIII vik, Lviv 1899; t. 3: XIV-XVI viki, Lviv 1900. Ostateczng, zmieniona
w stosunku do wydania pierwszego wersje wyktadu zamieszczonego w tomach 1-3
Hruszewski przedstawit w trzecim wydaniu tomu 1.: idem, Istoria Ukrainy-Rusi,
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panstw catkowicie odrzucit stanowisko w osrodku tym wypraco-
wane?2, by oprzec ja na zalozeniach nawiazujacych do refleksji roz-
wijanej w XIX w. przez historykéw i ukrainskich dzialaczy narodo-
wych w Imperium Rosyjskim. W pewnym uproszczeniu stwierdzié
mozemy, ze Hruszewski koncepcje ukrainskich dziejéw narodowych
osadzil w tradycji kijowskiej. Uznal Wielkie Ksigstwo Kijowskie za
pierwsze panstwo ukrainskie. Ksiestwu Halickiemu wyznaczyt role
marchii chronigcej zachodnie rubieze tegoz panstwa, a Ksigstwu
Halicko-Wtodzimierskiemu role utomnej kontynuacji pierwszego
panstwa ukrainskiego?.

Koncepcja Mychajty Hruszewskiego stala sie¢ dla ukrainskiej
mysli historycznej fundamentalna, co nie znaczy, ze jej ogloszenie
spowodowalo ,,wygaszenie” nurtu refleksji nad rodzimg przesztoscia,
ktéra mozemy nazwac szkolg lwowska — jezeli za punkt odniesienia
przyjmiemy miejsce aktywnosci tworzacych ja historykéw - lub
halicka - ze wzgledu na przyjeta przez nich hierarchizacje panstw
w ukrainskich dziejach.

Reprezentantem szkoty Iwowskiej/halickiej, ktéry mial odwage
zmierzy¢ si¢ intelektualnie z Mychajlem Hruszewskim i jego kon-
cepcja, byl Stefan Tomaszewski?* (Stepan Tomasziwski, 1875-1930),
wspoltworca — wraz z Mykola Czubatym - badan nad dziejami
Cerkwi ukrainskiej?> oraz historig ukrainskiego prawa, a przede

t. 1, Kyiv 1913; oraz w drugim wydaniu tomu 2. i 3.: idem, Istoria Ukrainy-Rusi,
t. 2-3, Lviv 1905.

22 Mychajto Hruszewski pochodzil z Chelma (w XIX w. Imperium Rosyjskie), a miej-
scem formacji naukowej byl dla niego Uniwersytet Kijowski, po ukonczeniu
ktdrego objal katedre na Uniwersytecie Lwowskim. Byt jego profesorem w latach
1894-1914; R.Ya. Pirih, V.V. Telvak, Myhailo Hrushevskyi: biohrafichnyi narys,
Kyiv 2017, ss. 100-178.

23 K. Blachowska, Ksiestwo Halicko-Wlodzimierskie w dziejach Ukrainy. Perspektywa
Iwowska i kijowsko-lwowska: Izydor Szaraniewicz, Mychajto Hruszewski, ,,Studia
Polsko-Ukrainskie”, t. 5, 2018, ss. 30-31.

24 ‘W tym brzmieniu imienia i nazwiska historyk podpisywat teksty, ktére publikowat
w jezyku polskim.

25 Zob. S. Tomashivskyi, Predtecha Isidora. Petro Akerovych, neznanyi mytropolit
rukskyi (1241-1245), ,Analecta Ordinis Sancti Basilii Magni / Zapysky chyna
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wszystkim twdrca tzw. kierunku panstwowego w ukrainskiej histo-
riografii’¢. Stefan Tomaszewski jako uczony uformowat sie¢ we Lwo-
wie. Podczas studiéw na Uniwersytecie Lwowskim — podobnie jak
wielu w przysztosci wybitnych ukrainskich historykéw — uczeszczat
na wyklady Mychajty Hruszewskiego oraz organizowane przez
niego spotkania naukowe?”. W 1911 r. Tomaszewski uzyskal na
Uniwersytecie Lwowskim tytul doktora habilitowanego w zakresie
historii Austrii i rozpoczat wyklady w jezyku ruskim (ukrainskim).
Po wybuchu I wojny $wiatowej przenidst si¢ do Wiednia, by nastep-
nie zamieszka¢ w Berlinie. W 1925 r. na krétko powrdcit do Lwowa,
z ktérego przenidst sie do Krakowa, ,,gdzie w 1927 r. na Uniwersyte-
cie Jagiellonskim habilitowat si¢ z historii Ukrainy”28. Wspdlczesny
ukrainski badacz Oleksij Suchyj tak oto scharakteryzowal pozycje
Tomaszewskiego:

W $rodowisku ukrainskich inteligentéw Lwowa w latach dwudziestych XX w.
Stepan Tomasziwski (Stefan Tomaszewski) byt postacia znang i ceniong. Uwaz-
nie wstuchiwano si¢ w jego mysli w srodowisku intelektualnym, ktére skupiato
sie wokdt Naukowego Towarzystwa imienia Szewczenki (NTSz). Pamietano tu
jego przedwojenne batalie z mistrzem ukrainskiej nauki historycznej Mychajlem
Hruszewskim?.

sv. Vasilia Velikoho”, t. 2, vyp. 3, 1926, ss. 221-313; idem, Petro: pershyi uniatskyi
mytropolit Ukrainy-Rusi. Istorychnyi narys, Lviv 1928; idem, Boiaryn chy ihumen?
(Prychynok do pytannia pro osobu mytropolita Petra Akerovycha), ,,Analecta
Ordinis Sancti Basilii Magni / Zapysky chyna sv. Vasilia Velikoho”, t. 3, vyp. 1-2,
1928/30, ss. 171-178; idem, Do istorii Peremyshlia i jeho yepiskopskoi katedry.
Krytychni zamitky, ,Analecta Ordinis Sancti Basilii Magni / Zapysky chyna sv.
Vasilia Velikoho?, t. 3, vyp. 1-2, 1928/30, ss. 179-190; idem, Vstup do istorii Cerkvy
na Ukraini, ,,Analecta Ordinis Sancti Basilii Magni / Zapysky chyna sv. Vasilia
Velikoho”, t. 4, vyp. 1-2, 1931, ss. 1-161; S. Tomaszewski, Ruski epizod soboru
lugdutiskiego 1245 r. Szkic historyczny, Lwow 1927.

6 O. Suchyi, Stepan Tomasziwski (1875-1930), [w:] Zlota ksigga historiografii Iwow-
skiej XIX i XX wieku, red. J. Maternicki, L. Zaszkilniak, Rzeszéw 2007, ss. 441-452.

7 Uczestnikami spotkan w réznych latach byli - obok Stefana Tomaszewskiego —
Myron Korduba (1876-1947), Iwan Krypiakiewicz (1886-1967), Mykota Czubaty
(1889-1975) i in; L. Zaszkilniak, op. cit., s. 363.

28 Ibidem, s. 444.

29 Ibidem, s. 443.

)

)
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Bo tez spojrzenie Stefana Tomaszewskiego na kwestie ksztalto-
wania si¢ ukrainskiego narodowego panstwa, na role Wielkiego Ksie-
stwa Kijowskiego, Ksigstwa Halickiego i Ksiestwa Halicko-Wtodzi-
mierskiego w ukrainskim procesie dziejowym, bylo zasadniczo rézne
od spojrzenia Mychajly Hruszewskiego.

Peten wykiad swej koncepcji Stefan Tomaszewski zaprezentowal
na kartach pracy Ukrainiska historia®®. Studium to opublikowal we
Lwowie w 1919 r., a wiec w czasie gdy Ukraincy juz od ponad roku
starali si¢ zbudowac swg panstwowo$c¢.

Ukraincy rozpoczeli te prace na obszarze dawnego Imperium
Rosyjskiego — w Kijowie. Tu Ukrainska Centralna Rada’!, na
czele ktorej stat Mychajlo Hruszewski, wydata w dn. 20 listopada
1917 r. - tj. niespelna dwa tygodnie po przewrocie bolszewic-
kim - tzw. trzeci uniwersal, w ktérym proklamowala powstanie
Ukrainskiej Republiki Ludowej (URL)32. Ostatecznie Rada oglo-
sita jej suwerenno$¢ w dn. 25 stycznia 1918 r. Wplyw na t¢ decy-
zj¢ mial fakt utworzenia przez bolszewikéw Ukrainskiej Ludowej
Republiki Sowieckiej ze stolica w Charkowie (24/25.12.1917)33.
Ukrainska Republika Ludowa zwigzala si¢ z panstwami central-
nymi podpisujac z nimi w dn. 9 lutego 1918 r. traktat w Brzesciu.
Na jego mocy Niemcy i Austro-Wegry zobowiazaly si¢ do prze-
kazania Ukrainskiej Republice Ludowej ziemi chelmskiej wraz
z Zamosciem oraz cze¢éci Podlasia, czyli cze$ci okupowanych

30 S. Tomashivskyi, Ukrainska istoriia. Narys, t. 1: Starynni i seredni viki, Lviv 1919.

Cytaty zamieszone w niniejszym artykule pochodza z wydania, ktére ukazalo si¢

w Monachium w 1948 r. pod zmienionym tytulem: idem, Istoriia Ukrainy: starynni

i seredni viki, Miunhen 1948.

Ukrainska Centralna Rada zostata utworzona 17 marca 1917 r.

32 Co prawda ,Wbrew pozorom »trzeci uniwersal« nie oznaczal, ze dzialacze Rady
Centralnej z Hruszewskim na czele wreszcie stali si¢ niepodleglo$ciowcami.
Zapowiadal on bowiem, ze Ukraina nie zrywa jednosci z Rosja i chce wejsé
w sktad przysztej rosyjskiej republiki federacyjnej”; L. Adamski, Nacjonalista
postepowy: Mychajto Hruszewski i jego poglagdy na Polske i Polakéw, Warszawa
2011, s. 199.

3 J. Hrycak, Historia Ukrainy 1772-1999: narodziny nowoczesnego narodu, Lublin
2000, s. 125.

3
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przez siebie obszaréw dawnej monarchii Romanowéw. Ponadto
Austro-Wegry

obiecywaly wypelni¢ dawne zadanie ukrainskiego ruchu w Galicji - podzieli¢
te prowincje na dwie czeéci, polska i ukrainskg. Warunek ten zostal zapisany
w tajnym protokole, dodanym do podstawowego tekstu pokoju brzeskiego®4.

Z czgsci ukrainskiej, ktéra miata obejmowac tzw. wschodnia
Galicje ze Lwowem oraz poinocng Bukowing, mial zosta¢ utwo-
rzony ,ukrainski koronny kraj Austrii’*®. Te zapisy spowodowaly
powszechne protesty Polakow?¢ i zawazyly na stosunku spoteczen-
stwa polskiego do niepodleglos$ciowych dazen ukrainskich, ktérym
przypisywano ,,niemiecki rodowod™’.

W dn. 1 listopada 1918 r. faktycznie rozpoczela si¢ wojna ukrain-
sko-polska. W nocy z 31 pazdziernika na 1 listopada 1918 r. Lwéw
zajety oddzialy ukrainskie:

Mieszkancy miasta, ktorzy [...] kladli sie spac jeszcze jako poddani imperium
austriackiego, rano obudzili si¢ jako obywatele panstwa ukrainskiego — od
9 listopada, zgodnie z oficjalng nazwa, Zachodnioukrainskiej Republiki Ludo-
wej [...]. Rzeczywisto$¢ polityczna 1 listopada 1918 r. wydala si¢ Polakom
»koszmarem ze zlego snu”3.

W dn. 21 listopada 1918 r. oddzialy ukrainskie zostaty zmu-
szone do opuszczenia Lwowa i przeszly do jego oblezenia. Trwato
ono do 22 maja 1919 roku. Dwa miesigce pdzniej wojna ukrain-
sko-polska zakonczyla si¢ wycofaniem wojsk ukrainskich za linig
rzeki Zbrucz.

W czasie gdy w tzw. Galicji Wschodniej toczyta si¢ wojna ukrain-
sko-polska (1.11.1918-16.07.1919), nastapil koniec Wielkiej Wojny
(11.11.1918), w ktoérej Niemcy i Austro-Wegry poniosty kleske. To za$

34 Ibidem, s. 130.

35 Ibidem, s. 140.

36 L. Mroczka, Spér o Galicje Wschodnig 1914-1923, Krakéw 1998, ss. 48-60.
37 Ibidem, s. 59.

38 1. Hrycak, op. cit., s. 141.
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skomplikowalo potozenie sprzymierzonych z nimi Ukraincéw.
W czasie konferencji pokojowej w Paryzu (18.01.1919-21.01.1920)
cztonkowie misji dyplomatycznej Ukrainskiej Republiki Ludowej —
z ktéra w styczniu 1919 r. polaczyla si¢ Zachodnioukrainska Repu-
blika Ludowa*® — mieli bardzo trudne zadanie.

Kiedy w Paryzu rysowano nowg polityczng mape Europy Srod-
kowo-Wschodniej, rozpoczal si¢ konflikt zbrojny miedzy Rzecz-
pospolita Polska i Rosja bolszewicka (02.1919). W dn. 22 kwietnia
1920 r., gdy bolszewicy opanowali niemal cale terytorium Ukrainskiej
Republiki Ludowej, stojacy na jej czele ataman Symon Petlura zawart
sojusz z Polska, na mocy ktérego

strona polska uznata Dyrektoriat za najwyzsza wladze na Ukrainie oraz zgo-
dzifa sie z przynaleznoscig Prawobrzeza do Ukrainy. Petlura z kolei zrzekt si¢
na korzys¢ Polski Galicji Wschodniej, zachodniego Wotynia, Chetmszczyzny,
Podlasia i Polesia?l,

a wiec ziem, ktoére Ukrainska Republika Ludowa zagwarantowala
sobie w traktacie brzeskim z 9 lutego 1918 r. Wspdlczesny ukrainski
historyk Jarostaw Hrycak uznal, ze podpisujac porozumienie z Polska,

Petlura poswiecil ide¢ jednos$ci ziem ukrainskich dla idei niepodleglosci.
[...] zmierzal do tego, co mozna bylto rzeczywicie w danych warunkach
0siggnac#2.

3 Po przejeciu wladzy w Kijowie przez gen. Pawla Skoropadskiego (29.04.1918)
nazwe panstwa Ukraifiska Republika Ludowa zastapiono nazwa Panstwo Ukrain-
skie. Przez caly okres swego istnienia Panstwo Ukrainskie $cisle wspétpracowalo
z Niemcami i Austro-Wegrami, ktérych wojska stacjonowaly na jego terytorium.
Niedlugo po klesce Niemiec i Austro-Wegier Hetmanat upadl. W grudniu 1918 r.
wladze w Kijowie przejat Dyrektoriat. Powrécono wéwczas do nazwy Ukrainska
Republika Ludowa; J. Hrycak, op. cit., s. 134.

40 W dn. 22.01.1919 r. w Kijowie proklamowany zostal Akt o Zjednoczeniu Ukra-
inskiej Republiki Ludowej i Zachodnioukrainiskej Republiki Ludowej, ktéra od
tej chwili otrzymata nazwe Zachodnioukrainskie Obwody Ukrainskiej Republiki
Ludowej; ibidem, ss. 143-144.

41 Jbidem, s. 156.

42 Tbidem.
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W kolejnych miesigcach 1920 r. teatr wojny obfitowal w gwal-
towne zwroty: w polowie sierpnia 1920 r. Armia Czerwona weszla na
przedpola Warszawy, poniosta kleske (13-25.08.1920) i w ciagu kilku
miesiecy przedstawiciele Rzeczypospolitej Polskiej i Rosyjskiej Fede-
racyjnej Socjalistycznej Republiki Sowieckiej podjeli rozmowy poko-
jowe. W ich trakcie Polska wycofala poparcie dla Ukrainskiej Republiki
Ludowej, w nastepstwie czego do rozméw zostali dopuszczeni przed-
stawiciele Ukrainskiej Socjalistycznej Republiki Sowieckiej (11.1920).
Traktat pokojowy migdzy Rzeczapospolita Polska a Rosyjska Federa-
cyjna Socjalistyczng Republika Sowiecka i Ukrainska Socjalistyczna
Republika Sowiecka zostal podpisany w Rydze 18 marca 1921 r.
Okreslono w nim przebieg granicy. W marcu 1923 r. zatwierdzila go
Konferencja Ambasadoréw Ententy, uznajac polska suwerennos¢ nad
tzw. Galicja Wschodnig®3. Z panstw ukrainskich powstatych u schytku
Wielkiej Wojny pozostato jedno — Ukrainska Socjalistyczna Republika
Sowiecka.

W dzialania na rzecz utrzymania rodzacej si¢ ukrainskiej pan-
stwowosci zywo angazowali si¢ ukrainscy historycy. Do ich grona
nalezal Stefan Tomaszewski, ktory

od roku 1918, pozostajac za granica, pelnit rézne obowiazki dyplomatyczne
shuzac Ukrainskiej Republice Ludowej i Zachodnioukrainskiej Republice Ludo-
wej. Byl czlonkiem misji dyplomatycznej tych panstw na konferencji pokojowej
w Paryzu#4.

Nabyte przezen wowczas do$wiadczenia nie pozostaly bez
wplywu na jego spojrzenie na dzieje panstw ukrainskich powsta-
tych u progu ukrainskich dziejéw. Bogatszy o nie pozostal jednak
historykiem szkoly Iwowsko/halickiej, a niektdre tezy jego wyktadu
w Ukrainiskiej historii pozostaja bliskie tezom historykéw polskich

43 Na mocy porozumienia ,,Strona polska uznala Dyrektoriat za najwyzsza wladze
na Ukrainie oraz zgodzita si¢ z przynaleznoscig Prawobrzeza do Ukrainy. Petlura
z kolei zrzekt si¢ na korzy$¢ Polski Galicji Wschodniej, zachodniego Wotynia,
Chelmszczyzny, Podlasia i Polesia”; ibidem, s. 156.

4 0. Suchyi, op. cit., s. 443.
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XIX i poczatku XX wieku. Nalezala do nich teza wprowadzona do
polskiej nauki historycznej u progu lat dwudziestych XIX w. przez
Joachima Lelewela, a u progu lat szes¢dziesiatych XIX w. przyjeta
przez ruskiego (ukrainskiego) historyka Izydora Szaraniewicza repre-
zentujacego szkote Iwowska/halicka, zgodnie z ktdrg Wielkie Ksigstwo
Kijowskie bylo panstwem wschodnich Stowian zorganizowanym
przez Waregéw. Nie bylo wiec pierwszym panstwem rosyjskim,
jak chcieli tego - niemal od poczatku istnienia naukowej rosyjskiej
historiografii — historycy rosyjscy. Nie bylo tez — jak chcial Mychajto
Hruszewski - pierwszym panstwem ukrainskim. Bylo panstwem,
z ktorego wyksztalci¢ mialy si¢ panstwa jednoczace odrebne wspol-
noty wschodnich Stowian, ktére z czasem uformowaly si¢ w narody*.

Przyjawszy te fundamentalng teze, Stefan Tomaszewski stangt na
stanowisku, ze w IX wieku Kijow stal si¢ stolica panstwa waresko-
-ruskiego (Bapsro-pycpka fepxasa), tj. waresko-stowianskiego.
Zostalo ono utworzone przez Waregéw (Normanoéw) i polaczyto
ziemie zamieszkane przez plemiona ruskie (stowianskie). Osrodkiem
panstwa waresko-ruskiego stala sie ziemia stowianskich Polan osia-
dtych nad Dnieprem. Naddnieprzanscy Polanie byli jedna z trzech
grup plemion stowianskich, z ktérych nastepnie wyksztalcit si¢ naréd
ukrainski. Tomaszewski pisal: ,,podstawg ukrainskiej narodowosci
byty trzy plemiona [mieszkajace] migdzy Sanem i Dnieprem: Dule-
bowie, Drewlanie i Polanie™¢. Ziemia Polan stala si¢ osrodkiem
panstwa waresko-ruskiego w IX wieku. Nastepnie w jego granice
zostala wigczona ziemia Drewlan. Ostatnig grupe plemion, ktére byly
»podstawa ukrainskiej narodowosci”, do panstwa waresko-ruskiego
wlaczyl Wlodzimierz Swiatostawowicz, ktéry ,po umocnieniu sie
w Kijowie [...] rozpoczal pochéd na plemiona zachodnie, to jest na
Lechie [JLaxiro] (981) i zabral potgczone z nig dulebskie i chrobackie

45 W drugiej dekadzie XX wieku w polskiej nauce historycznej poglad taki sfor-
mulowal Feliks Koneczny. Zob. F. Koneczny, Dzieje Rosyi, t. 1: Do roku 1449,
Warszawa 1917, ss. 10-11, 279-281.

46 S. Tomashivskyi, Istoriia Ukrainy, s. 26. Tlumaczenie wszystkich cytowanych
fragment6éw pracy Stefana Tomaszewskiego — Katarzyna Blachowska.
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grody Przemysl, Belz, Czerwien™¥. Po tym fakcie panistwo waresko-
-ruskie stalo si¢ jednoczesnie panstwem ogolno-ruskim (3aramb-
HO-PyCbKa fiepKaBa), tj. panstwem ogdlno-stowianskim.

Spoiwem bedacym podstawa wzglednej jednosci panstwa waresko-
-ruskiego utworzonego przez Ruryka i jego nastepcéw, a ktore Wto-
dzimierz Swiatostawowicz przeksztalcit w pafistwo ogélno-ruskie, byta
jedno$¢ dynastii Rurykowiczéw. Zostala ona utrzymana do $mierci
Wtodzimierza (zm. 1015). Jego synowie podjeli jednak walke o tron
kijowski (1015-1019). Walke o panowanie w Kijowie wygral Jarostaw
Madry (zm. 1054), lecz do$wiadczenie wojny z bra¢mi spowodowalo,
ze u schylku zycia, by zapobiec walkom mig¢dzy swoimi synami
i zapewni¢ utrzymanie jednosci ,,ziemi ruskiej” (panstwa ogdlno-
-ruskiego), ksigze wprowadzit nowe prawo regulujace zasady obejmo-
wania wladzy nad Kijowem i innymi grodami — prawo starszenstwa
rodowego. Zasade te Tomaszewski uwazal za tozsama z zasadg senio-
ratu przyjeta w wiekszosci panstw europejskich w XI wieku*s. Zwrdcit
nawet uwage, ze Jarostaw Madry, wprowadzajac ja, postapil podobnie
jak wspdtczesny mu ,,»sfrancuzialy Norman« Wilhelm w Anglii™#.

Zasada senioratu (prawo starszenstwa rodowego), wprowadzona
w panstwie ogoélno-ruskim by zapewni¢ mu zachowanie wzglednej
jednosci, jak wskazal Tomaszewski, ,miala jednego wroga — wielka
plodnos¢ ksigzecego rodu™?. Z jej powodu w rodzie Rurykowiczéw
bardzo szybko pojawita sie grupa ksiazat-izgojow, tj. ksiazat, ktorzy
zgodnie z zasada starszenstwa rodowego (senioratu) nie posiadali
prawa do obejmowania grodéw>!. W tej sytuacji ksiazeta-izgoje zaczeli

47 Ibidem, s. 36.

48 Ibidem, s. 46.

4 Ibidem.

50 Ibidem.

51 Stefan Tomaszewski przyjal objasnienie regul zasady starszenstwa rodowego, ktére
przedstawil rosyjski historyk Siergiej Sotowjow (S.M. Solov'ev, Istorid otnosenij
mezdu ruskimi kndz'ami Riirikova doma, Moskva 1847; idem, Istorid Rossii s dre-
vnejsih vremen, t. 1, Moskva 1851; ttumaczenie przytoczonych ponizej fragmentéw
Historii Rosji — K. Blachowska). W wyjasnieniu tym czytamy: ,,Ksigzeta uwazaja
calg ruska ziemie w calosci za niepodzielne wladztwo catego swojego rodu, przy
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wystepowal przeciw prawu starszenstwa rodowego (senioratu),
dazac do wprowadzenia zasady dziedziczenia grodéw w prostej linii
(wotczina). Tomaszewski podkredlil, ze walka miedzy dazeniami
»do$rodkowym rodowym i od$rodkowym wotczynnym - zaczeta sie
zaraz po $mierci Jarostawa [Madrego]”>? i wlasnie

z powodu tej walki ,,ruska ziemia” bardzo wczesnie stracita prawo nazywac
sie pafistwem. Ona stala sie tylko pojeciem historyczno-geograficznym?3.

Pierwszym w gronie ksigzat-izgojow, ktérzy ostatecznie doprowa-
dzili do rozbicia panstwa ogélno-ruskiego, byt Roscistaw (zm. 1067),
wnuk Jarostawa Madrego po jego najstarszym synu Wiodzimie-
rzu. Wlodzimierz Jarostawowicz zmart w 1052 r., dwa lata przed
swym ojcem, a zatem nigdy nie zasiadl na tronie kijowskim. Z tego
powodu jego syn i potomkowie w nastepnych pokoleniach byli
wykluczeni z prawa do panowania w Kijowie i pozostalych waz-
nych grodach. Roscistaw Wlodzimierzowicz byt jednak ksigciem-
-izgojem energicznym i w 1064 r. zajal grod Tmutarakan na Potwy-
spie Tamanskim. Po kilku latach zostal otruty na polecenie cesarza

czym starszy w rodzie, wielki ksigze, siedzi na starszym stolcu, inni czlonkowie
rodu zgodnie ze stopniem swojego starszenstwa zajmuja inne stolce, inne wlosci
bardziej lub mniej znaczace; jednos¢ rodu trwa dzieki temu, ze gdy umrze starszy,
czyli wielki ksigze, to jego godno$¢ razem z gléwnym stolcem przechodzi nie do
jego starszego syna, lecz do starszego w catym ksigzecym rodzie; ten starszy prze-
suwa si¢ na gléwny stolec, przy czym i pozostali cztonkowie rodu [przemieszczaja
sie] na te stolce, ktore teraz odpowiadaja stopniowi ich starszenstwa”; idem, Istorid
Rossii s drevnejsih vremen, t. 1, Moskva 1960, s. 56. Jednak ,,gdy w tej drabinie
[rodowego awansu] zostal wyjety jeden szczebel, to dalsze wspinanie si¢ stawalo sie
niemozliwe”; ibidem, s. 347. Dzialo sie tak w przypadku $mierci ktérego$ z ksiazat,
zanim zostal naczelnikiem rodu. Wowczas jego synowie, wnukowie itd. nie mogli
zosta¢ naczelnikami, bo ,,syn nie mogt dostapi¢ starszeistwa, jesli jego ojciec nigdy
nie byt naczelnikiem rodu”; ibidem. Dlatego ,niektorzy ksiazeta i cale ksigzece
plemiona [linie] sa wykluczone ze starszenstwa rodowego i to wykluczenie jest
uznawane za prawidtowe”; ibidem. Ksiazat wykluczonych z dostepu do godnosci
naczelnika rodu, czyli objecia Kijowa, nazywano izgojami.

52 S. Tomashivskyi, Istoriia Ukrainy, s. 47.

33 Ibidem.
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bizantyjskiego®. Roécistaw Wlodzimierzowicz byt pierwszym Rury-
kowiczem, ktory w doroste zycie wszedl bez Zadnego uposazenia,
czyli pierwszym ksigciem-izgojemn w rodzie. Zwroécil sie wiec ku
odleglemu Tmutarakaniowi, wyznaczajac - jak si¢ okazalo - szlak,
ktérym podazy¢ mieli ksigzeta-izgoje nastgpnego pokolenia. W efek-
cie od schytku lat siedemdziesigtych XI w., gdy liczba ksigzat-
-izgojéw znaczaco sie zwigkszyla>®, Tmutarakan ,stal si¢ miejscem
ucieczki wszystkich mtodych ksiazat-izgojow, ktérzy wyszedi-
szy z wieku chlopigcego (zwyczajowo w wieku 16 lat) starali si¢
zrzuci¢ z siebie opieke wychowawcow tym sposobem, ze uciekali
na to Zaporoze XI w.”%6,

Roscistaw Wlodzimierzowicz, umieracjac w 1067 r., osierocit
trzech chlopcéw (Ruryka, Wolodara i Wasylka), ktérzy w doroste
zycie weszli, podobnie jak ojciec, jako nieposiadajacy nic ksigzeta-
-izgoje. Podobnie jak ojciec musieli tez sami si¢ o siebie zatroszczy¢.
I zrobili to bardzo skutecznie — zdobyli sobie Przemysl. Tomaszewski
pial: ,Nie wiemy dokfadnie kiedy i w jakich okolicznosciach Rosci-
stawowicze zdobyli Przemysl, lecz z duzym prawdopodobienstwem
mozna s3dzi¢, ze go odebrali Polakom, korzystajac z upadku Polski
po [wygnaniu] Bolestawa Smiatego [1079]”%7. Zajecie Piastom Prze-
mysla spowodowalo, ze

54 Tomaszewski podal, ze stalo si¢ to w 1066 r.; ibidem, s. 52. Wspodlcze$nie historycy
przyjmuja r. 1067; O.M. Rapov, KndZeskie vladenid na Rusi v X - pervoj polovine
XIII v., Moskva 1977; L. Vojtovich, Kniazivski dinastii shidnoi Yevropy (kinets
IX - pochatok XVI st.): sklad, suspilna i politychna rol. Istoryko-henealochichne
doslidzhennia, Lviv 2000, s. 148.

> Tomaszewski wyliczyl, ze u progu panowania wielkiego ksiecia kijowskiego Wsiewo-
toda Jarostawowicza (1078-1093) ,,Nieliczac linii polockiej i Borysa Wiaczestawowicza,
[...] widzimy wéréd nich [ksigzat-izgojéw]: 4 Swiatostawowiczéw (Romana, Olega,
Dawida i Jarostawa), 2 Igorowiczéw (Dawida i jego brata) i 3 Ro$cistawowiczow
[Ruryka, Wolodara i Wasylka]”; S. Tomashivskyi, Istoriia Ukrainy, s. 51. Wymie-
niony przez Tomaszewskiego Borys Wiaczestawowicz (zm. 1078) byl wnukiem
Jarostawa Madrego i prawdopodobnie ksieciem w grodzie Wszczyz (Bumx),
w ziemi czernihowskiej; O. Rapov, op. cit., s. 199.

%6 S. Tomashivskyi, Istoriia Ukrainy, s. 51.

57 Ibidem, s. 62.
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walka z Polska byta jednym z gléwnych punktéw politycznego programu
naszych ksiazat, ktory realizowali oni bardzo pilnie przez cate swoje panowa-
nie. W szczegélnosci Wasylko snut przed swoja tragedia [oélepieniem, 1097]
dalekosiezne plany w tym kierunku, a Wolodar zaptacit za te polityke krotka
niewolg u Polakdéw (1122)38.

Niedlugo po zdobyciu przez Roscistawowiczéw Przemysla, naj-
mlodszy z nich - Wasylko - zdobyl dla siebie Trembowle.

W 1087 r., jak podal Tomaszewski, wielki ksigze kijowski Wsie-
wolod Jarostawowicz (1078-1093) potwierdzil ich prawa do ziem,
ktdre sobie zdobyli. Tomaszewski okreslit je mianem ,,podkarpackiej
wlosci”, ktora obejmowala ,ziemie nad Sanem i Wistokiem oraz
nad Dniestrem i Prutem”>. Na poludniowym wschodzie wlos¢ ta
nie miata uregulowanej granicy, ale ,,nie siegata daleko poza obecna
[poczatek XX w.] wschodnig granice Galicji i Bukowiny”®. Najwaz-
niejszymi grodami ,,podkarpackiej wtosci” Roscistawowiczéw byly
Przemydl, Jarostawl’, Sianik nad gérnym Sanem, Trembowla nad
Seretem, Halicz nad Dniestrem, Zwienigréd nad gérnym Bugiem
i Kotomyja nad Prutem®!.

W 1097 r. prawa Wolodara i Wasylka Ro$cistawowiczéw (Ruryk
zmarl w 1092 r.) do Przemysla i Trembowli zostaly uznane przez
wszystkich cztonkéw dynastii Rurykowiczéw. Tomaszewski pisal:

jesienig 1097 r. [zostat zwolany] sejm ukrainskich ksigzat, biskupéw i bojaréw
w Lubeczu [...]. Celem zjazdu bylo: ustanowi¢ modus vivendi miedzy ksiaze-
tami. [...] W imie tej samej idei, ktéra przyswiecata Jarostawowi [Madremu]
(«strzec ziemi ruskiej») obwieszczono, ze od teraz kazda ksiazeca galaz (plemie)
ma dzierzy¢ swojg ojcowizne, lub ziemie, ktdra do tej pory byta w jej rekachs2.

Jednak natychmiast po zakonczeniu zjazdu po ,,podkarpacka
wlo$¢” Roscistawowiczow postanowit siegnac ,,przyjaciel izgojskiej

58 Ibidem.
59 Ibidem, s. 61.
60 Jbidem, s. 62.
ol Tbidem.
62 Ibidem, s. 53.
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mlodosci Roscistawowiczow”® — ksigze Dawid Igorowicz - ktéry
na zjezdzie w Lubeczu otrzymal gréd Wtodzimierz. ,Diabelska
intryga tego ksiecia”, jak czytamy ,doprowadzita do oélepienia
z rozkazu Swiatopetka [Izastawowicza, wielkiego ksiecia kijow-
skiego 1093-1113] mlodego, meznego i tak niezawodnego Wasylka
trembowelskiego”®4. W konsekwencji ,barbarzynskiego oslepienia
Wasylka”® doszto do wojny miedzy Rurykowiczami (1097-1100).
Na czele ksigzat oburzonych postepkiem Swiatopetka Izastawowicza
i Dawida Igorowicza stanal niezwykle powazany w rodzie ksiaze
perejastawski Wlodzimierz Monomach, syn Wsiewoloda Jarosta-
wowicza, tj. poprzednika Swiatopetka na kijowskim tronie. W walki
wlaczyli sie Wegrzy, Polacy i Potowcy zapraszani przez walczacych
Rurykowiczdwsé, a sojusze zmienialy sie wrecz zaskakujaco. W 1099 r.
Roscistawowicze pogodzili si¢ z Dawidem Igorowiczem®”. W tym tez
roku staneli w szranki z samym wielkim ksigeciem Swiatopetkiem
Izastawowiczem. I zwyciezyli! Niedlugo po tym, w 1100 r., odbyt
sie zjazd Rurykowiczow w Wiatyczewie, ktéry zakonczyl wojne.
Na zjezdzie ustalono takze, ze Slepy Wasylko Roscistawowicz ma
zrzec si¢ Trembowli i przenies¢ si¢ do swego brata Wolodara do
Przemysla. Decyzji tej Ro$cistawowicze nie wykonali, a r6d nie zare-
agowal. To za$ oznaczalo, ze Rodcistawowicze ostatecznie umocnili
sie w swej ,,podkarpackiej wlosci”, chociaz

weciénieci migdzy Polske, Wlodzimierszczyzne [Wolyn], Wegry i step, musieli
rozwingé wielkie zapasy energii, zeby utrzyma¢ ziemie w calosci i w miare
mozliwosci powiekszy¢ ja. I Roscistawowicze doroéli do tego zadania®.

Skutecznie odpierajac wrogdw, Roscistawowicze byli pierwszymi,
ktdrzy ,rozpoczeli systematyczng kolonizacja Ponizja [pdzniejsze

63 [bidem, s. 62.

64 Tbidem, ss. 62-63.
65 Jbidem, s. 54.

66 Tbidem.

67 Ibidem, s. 63.

68 Jbidem, s. 62.
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Podole] i tym sposobem zdobywali gke i step dla cywilizowanego
zycia”®. Gléwnym obszarem prowadzonej przez Ro$cistawowiczéw
kolonizacji byla ,wlo$¢ halicko-trembowelska” dzierzona przez
Wasylka. Ona bowiem ,,byta w pierwszym rzedzie zainteresowana
zabezpieczeniem od wschodu””? przed najazdami Potowcow.

Poswigcilismy nieco uwagi okolicznosciom utworzenia i utrzyma-
nia przez Roscistawowiczéw ich ,,podkarpackiej wlosci” — Ksigstwa
Przemyskiego i Ksiestwa Trembowelskiego - gdyz w koncepcji Ste-
fana Tomaszewskiego odegrala ona kluczowg role w procesie ksztalto-
wania sie ukrainskiej panstwowosci. Byta, jak historyk rzecz okreslit,
»pierwszym organizmem panstwowym na Ukrainie”. Nie byta jeszcze
jednak panstwem, gdyz w chwili utworzenia wlo§¢ Roscistawowi-
czéw stala sie czescig wareskiego panstwa ogoélno-ruskiego. Rosci-
stawowicze uznali bowiem starszenstwo starosty rodu, tj. wielkiego
ksiecia kijowskiego.

Stan ten szybko jednak miat si¢ zmieni¢, gdyz w dobie aktywnosci
Roscistawowiczéw bardzo zaawansowany byt juz proces rozkladu
panstwa ogdlno-ruskiego. Proces ten zostal mimowolnie zainicjowany
przez Jarostawa Madrego wprowadzeniem w 1054 r. prawa rodowego
starszenstwa (senioratu). Byl to, jak twierdzil Tomaszewski, ,,pierwszy
akt rozkladu panstwa waresko-ruskiego””!. Kolejny etap rozkladu
rozpoczal sie w 1113 r. wraz z objeciem Kijowa przez Wlodzimie-
rza Monomacha, co bylo jawnym ztamaniem zasady starszenstwa
(senioratu), gdyz Wlodzimierz nie byl ksieciem najstarszym w rodzie.
Byl natomiast ksieciem najpote¢zniejszym i posiadajacym najwigk-
szy autorytet. Tomaszewski wskazal, ze w perspektywie przemian
prawno-ustrojowych, ktdre zaszly w wareskim panstwie ogdlno-
-ruskim w latach 1054-1100, objecie w 1113 r. tronu kijowskiego
przez Wlodzimierza Monomacha byto

wyjsciem posrednim miedzy prawem starszenstwa rodowego [ktore wprowa-
dzil Jarostaw Madry] i prawem dziedziczenia [do wprowadzenia ktorego dazyli

69 Ibidem.
70 Ibidem.
7V Ibidem, s. 57.
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ksiazeta-izgoje]. Co znaczy, ze ani jedno nie bylo jeszcze catkiem martwe, ani
drugie nie zdobylo jeszcze powszechnego uznania’.

Historyk podkreslit jednoczesnie, ze w 1113 r., gdy Wtodzi-
mierz Monomach obejmowal Kijéw, nie istniala juz jednos$¢ rodu
Rurykowiczéw, a wlasnie ,,zjednoczony rod ksigzecy byt symbolem
i synonimem jednosci calej ziemi ruskiej - Wlodzimierzowego
panstwa’73. ,,Wlodzimierzowego”, czyli zbudowanego przez Wio-
dzimierza Swiatostawowicza (Wielkiego, Swiqtego). W 1113 r. ,caly
ruski r6d Wlodzimierza I, czy Jarostawa I” nie byl jednoscia, gdyz
kilka ,,ksigzecych linii (potocka, halicka, turowska i czernihowska)
bylo juz odsunietych od kijowskiego wielkoksiazecego tronu; jed-
no$¢ ruskiej dynastii byta bezpowrotnie rozbita”’4. W nastepstwie
tego rozbicia ,ruskie panstwo w znaczeniu polityczno-prawnym
przestalo istnie¢””>. Co prawda Wlodzimierz Monomach byt na
tyle silng osobowoscia, ze po 1113 roku ,, Wytworzyt sie [...] nowy
polityczny symbol dla Rusi: dynastia Wlodzimierza Monomacha,
»Wlodzimierzowe plemig, jednakze ona nie byta w stanie zjednoczy¢
wszystkich ziem dawnego panstwa ruskiego””¢. Syn Wlodzimierza
Monomacha, Mécistaw Harald, kontynuujac podj¢te przez ojca dzielo
przywracania jednosci panstwa (na nowych zasadach, tj. pod rzagdami
Monomachowiczéw), zdolal podporzadkowac sobie ,nie wigcej
niz % wszystkich »ziem ruskich«””7, a i to nie na dtugo. Po $mierci
Miscistawa Haralda (zm. 1132) dynastia Monomachowiczéw ,roz-
dzielita si¢ na osobne narodowe linie”78.

Wielcy ksigzeta kijowscy Wlodzimierz Monomach i jego syn
Micistaw na krotki czas zahamowali proces rozpadu panstwa ogoélno-
-ruskiego, jednoczac w swych w rekach ,,%4” jego dawnych ziem.

72 Ibidem.

73 Ibidem, s. 56.
74 Ibidem, s. 57.
75 Ibidem, s. 56.
76 Ibidem, s. 57.
77 Ibidem, s. 61.
78 Ibidem, s. 57.
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Nie zdotali jednak ,,anektowa¢ dla swego rodu” ,,podkarpackiej wlo-
$ci” Roscistawowiczéw — obszaru, ktory z czasem zyskat nazwe Hali-
czyna (Famranna). Dzieki zachowaniu przez Haliczyneg niezaleznodci,
»W dziejach Ukrainy i calej wschodniej Europy” mogla rozpocza¢
sie ,epoka halicka””. Powsta¢ mogto niezalezne Ksigstwo Halickie,
w ktoérym narodzila si¢ idea panstwowej suwerennosci. Bo, jak pisal
Tomaszewski, ,,jezeli na starej Rusi mozemy méwic¢ o panstwie i jego
suwerenno$ci, to ona wyrosta najpierw tu na zachodnich rubiezach,
nie bez oczywistego wplywu sasiednich krajow katolickich: Polski
i Wegier, Czech i Niemiec”®0, a ,,Twdrcami tej pierwszej panstwowe;j
organizacji na Ukrainie byli [...] ksiazeta-izgoje Ro$cistawowicze”s!.
Oni to dzieki przedsiebiorczos$ci i uporowi pozostawili nastepcom
»podkarpacka wto$¢”, ,ktora juz przez jedno pokolenie pozostawala
catkowicie niezalezna od Kijowa”2. Tym samym stworzyli fun-
dament pod ,,odrebnos¢ epoki halickiej w historii Ukrainy i calej
wschodniej Europy”s3.

Najwazniejsza postacig tej epoki stal si¢ syn Wotodara Roscista-
wowicza - Wiodzimierko (Wlodzimierz, zm. 115384) — ktory u progu
lat czterdziestych XII w. zostal panem calej ,,podkarpackiej wtosci”
Roscistawowiczéw®. Osiggnawszy ten status, Wlodzimierko prze-
nidst stolice ,podkarpackiej wlosci” z Przemysla do Halicza (1141),
ktéry ,lezal blisko politycznego i kulturowego o$rodka wschod-
niej Europy - Kijowa, blizej kolonizowanych obszaréw na Ponizju
i przy dniestrzanskim szlaku handlowym?”s6. Jednak juz kilka lat po
przeniesieniu stolicy ,,podkarpackiej wlosci” Roscistawowiczow do
Halicza nastgpil dla Kijowa ,krytyczny moment jego politycznej

79 Ibidem, s. 61.

80 Ibidem.

81 Ibidem.

82 Ibidem.

83 Ibidem, s. 57.

84 Tomaszewski jako date $mierci Wlodzimierka Wotodarowicza podat r. 1152;
ibidem, s. 69.

85 Ibidem, s. 70.

86 Ibidem, s. 69.
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wartosci’¥. Przyniosta go wojna o stoteczny gréd panstwa ogélno-
-ruskiego, ktérg w latach 1149-1152 stoczyli potomkowie Wto-
dzimierza Monomacha: Izastaw Pantelejmon (zm. 1154, wnuk
Monomacha po najstarszym synu Mscistawie Haraldzie) i Jerzy
Dlugoreki (zm. 1157, mlodszy syn Monomacha). Pierwszy stat si¢
zalozycielem wolynskiej linii Rurykowiczéw — Mscistawowiczéw.
Drugi byl ksieciem suzdalskim, twérca organizmu politycznego,
z ktérego w przyszlosci uksztaltowa¢ si¢ mialo Wielkie Ksigstwo
Moskiewskie.

W Kijowie utrzymat si¢ Izastaw Mscistawowicz, lecz w nastep-
nych latach polityczne znaczenie grodu zanikalo, az do calkowitego
upadku spowodowanego najazdem mongolskim. Skale chaosu, ktéry
panowal od potowy XII wieku, Stefan Tomaszewski oddal, przy-
wolujac liczby:

w ciggu 100 lat od $mierci Wsiewotoda II [poprzednik Izastawa Mscistawowi-
cza w Kijowie] do pelnego politycznego upadku Kijowa (1146-1246), byto tu:
47 panowan, 24 ksigzat z 7 linii i z 3 dynastii; z tych ksigzat jeden zasiadal [w Kijo-
wie] 7 razy, pieciu ksigzat zasiadato po 3 razy, osmiu po 2 razy. Co do dlugosci
panowania w ogdle byto: jedno panowanie 13-letnie, jedno - 6-letnie, dwa -
5-letnie, jedno 4-letnie, trzy 3-letnie, siedem 2-letnich, rocznych i krétszych -
trzydziesci piec!ss

Rzeczywistg przyczyna gwattownego oslabienia politycznej roli
Kijowa w potowie XII w. nie byta jednak wojna Izastawa Mscistawo-
wicza i Jerzego Dlugorekiego. Wczesniej Rurykowicze stoczyli juz
niezliczong liczbe wojen o ten gréd. Powodem, dla ktérego wojna
lat 1149-1152 stala si¢ momentem inicjujacym polityczny upadek
»matki ruskich grodéw”, bylo to, ze na obrzezach dawnego panstwa
ogolno-ruskiego wyksztalcac¢ zaczely si¢ juz nowe polityczne regiony.
Osrodkiem jednego byla Haliczyna. Drugi formowat si¢ nad gérna
Wolga, w ziemi rostowsko-suzdalskiej, na ktérej wyrosnag¢ miata
Moskiewszczyzna (MocKOBIIUHA).

87 Ibidem, s. 71.
8 Jbidem, s. 72.
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W tej trudnej dla obszaréw dawnego panstwa ogélno-ruskiego
epoce przeobrazen niezwykle wazng role odegrata silna Haliczyna
i... oslabienie Polski. Tomaszewski stwierdzil jednoznacznie:

Wirod tego chaosu wypada uznaé za polityczne szczescie, ze Polska nie-
mal w tym samym czasie (1138) wstepuje na droge «prawa starszenstwa»
i walk wewnetrznych oraz ze spotyka w swym sgsiedztwie dobrze zorganizo-
wang Haliczyne. Inaczej ona [Polska] mogtaby juz w XII w. zagarna¢ ziemie
ukrainskie®”.

Ale wladnie w drugiej potowie XII wieku Haliczyna — Ksigstwo
Halickie - byto stabilnym i silnym organizmem panstwowym,
rzagdzonym przez kolejnego Roscistawowicza, syna Wlodzimierza
Wolodarowicza - Jarostawa O$miomysta (1153-1187). Ten wilasnie
organizm stal si¢ fundamentem pierwszego panstwa ukrainskiego -
Ksiestwa Halicko-Wtodzimierskiego.

Do jego utworzenia doszto po wygasnieciu w 1198 lub 1199 r. -
wraz ze $miercig ksiecia Wlodzimierza, syna Jarostawa O$miomy-
sta - dynastii Rosécistawowiczéw. Opustoszaty halicki tron objat
w 1199 r. ksigze wlodzimierski, wnuk Izastawa Mscistawowicza
(tego, ktory w latach 1149-1152 walczyl o Kijéw) - Roman Mici-
stawowicz. O wydarzeniu tym Tomaszewski napisal: ,W ten spo-
sob dopetnito sie polityczne polaczenie dwdch dotychczas wro-
gich sobie krajow ukrainskich, Haliczyny i Wlodzimierszczyzny,
epokowy fakt w historii Ukrainy - pierwsze urzeczywistnienie
ogolno-ukrainskiej idei panstwowej”®. Sfowem, Roman Mjci-
stawowicz ,,byl twdrcg pierwszego narodowego panstwa ukrain-
skiego, ktéoremu podstawe data Haliczyna, pierwsza ukrainska zie-
mia, ktéra wyodrebnila sie z ogdélno-ruskiego panstwa ponad sto
lat wczesniej™!.

Wraz z powstaniem Ksigstwa Halicko-Wlodzimierskiego - pierw-
szego narodowego panstwa ukrainskiego - ,nastal na obszarach

89 Ibidem.
90 Jbidem, s. 80.
91 JIbidem, s. 81.
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dawnego ruskiego panstwa ukrainsko-moskiewski dualizm, a Kijow
zszed! do roli grodu granicznego™2.

Stefan Tomaszewski oczywiscie szczegétowo omdwil panowanie
twdrcy pierwszego narodowego panstwa ukrainskiego - Ksiestwa
Halicko-Wtodzimierskiego - Romana Micistawowicza (zm. 1205)
i jego nastepcdw, szczegdlnie Daniela Romanowicza (zm. 1264),
wskazujac ich osiagniecia, zastugi oraz wyzwania, ktérym musieli
sprosta¢. Zwré¢my jednak uwage na refleksje, do ktorej sprowo-
kowaly Stefana Tomaszewskiego okolicznosci, w ktérych pierwsze
narodowe panstwo ukrainskie przestalo istniec.

Stalo sie to w 1340 r., po tym jak haliccy bojarzy otruli swego
bezdzietnego ksiecia Jerzego II Bolestawa. Tomaszewski o wydarzeniu
tym napisal ze smutkiem: ,, Tak lekkomyslnie sami Ukraincy zburzyli
swoja narodowg panstwowos¢”?3. Skutki byly optakane! Ukrainski
historyk pisal:

obecnie mozemy oceni¢ [...] historyczne znaczenie pierwszego ukrain-
skiego panstwa i calg szkode [wynikla] z jego upadku. Byla to pierwsza
czysto ukrainska organizacja polityczna, ktéra w chwili najwiekszej
potegi obejmowala 9/10, a pod koniec istnienia % zaludnionych obsza-
réw Ukrainy. Ona uchronita Ukraine przed przedwczesnym zniewoleniem
i asymilacjg ze strony Polski; rozrywajac dynastyczne i koscielno-polityczne
zwigzki z Moskiewszczyzng na dlugo zatrzymata rozpoczety w XII w. pro-
ces tworzenia si¢ nad Wolga nowego narodu politycznego ze sktadnika
stowianskiego i finskiego, dajac mozliwos¢ stabszym plemionom ukrain-
skim uksztaltowania wtasnej narodowo-europejskiej kulturowej odrebnosci;
otwierajgc kulturze zachodnioeuropejskiej dostep na nasze ziemie, wplyneta
na przeobrazenie jednostronnej i aroganckiej kultury bizantyjskiej oraz na
ochrone europejskiego ducha od takiego przenikniecia mongolskim, jak to
stato sie na MoskiewszczyZnie. Zachodniej Ukrainie, w jej wielowiekowej walce
z polskim parciem na wschod, dalo to pierwsze ogdlno-ukrainskie panstwo,

92 Ibidem, ss. 80-81. Stalo sie to juz po najezdzie mongolskim, bo wczeéniej — mimo
utraty znaczenia politycznego - Kijow utrzymal znaczenie oérodka religijnego
i handlowego i ,W tym charakterze byl Kijéow nadal - przez niemal cale stule-
cie — przedmiotem politycznego antagonizmu miedzy Mscistawowiczami z jednej,
a Juriewiczami z drugiej strony; miedzy Ukraing i Moskiewszczyzng”; ibidem, s. 72.
93 Ibidem, s. 103.
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wielki zapas materialnych i ideowych sil, nie tylko do utrzymania historycz-
nego stanu posiadania, ale i dla zdobycia rozlegtych przestrzeni na wschodzie.
Na korzys¢ ukrainskiej panistwowosci XIII i XIV w. nalezy poczytaé wspot-
czesng narodowo-polityczng i kulturows, a po czeéci i jezykowa odrebnoéé
Ukrainy posréod Stowian®.

Taka ocene znaczenia w ukrainskich dziejach pierwszego narodo-
wego panstwa ukrainskiego — Ksigstwa Halicko-Wtodzimierskiego -
oraz poprzedzajacej je ukrainskiej organizacji panstwowej — Ksiestwa
Halickiego - Stefan Tomaszewski przedstawil w 1919 r., gdy panstwo
ukrainskie ksztaltowalo si¢ po raz kolejny. Jednak formutujac swe
uwagi nie mégl znac jego przyszlosci.
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“lungit et sociat jedne cztonki i serca zdawnosci naszych” — about the Union
of Hadiach on Its 360t" Anniversary

Abstract

The title of the article was taken from a letter written by a group of senators and
sent on May 17, 1657, to Bohdan Khmelnytsky. The letter expresses the hope
that Khmelnytsky together with the Zaporozhian army will support a reunion
with the Republic of Poland. Also in other contemporary sources, we talk about
connecting and uniting, about the Christian community. The author also recalls
a book titled 350 anniversary of the Union of Hadiach (1658-2008), edited by
T. Chynczewska-Hennel, P. Kroll, and M. Nagielski (Warsaw 2008). This collec-
tion of post-conference articles is a synthetic account of the results of a historical
research carried out by scientists from Poland, Ukraine, Russia, Lithuania, Italy,
Canada, and France. All researchers combine topics related to the history of the
Union of Hadiach. The problem of the Union of Hadiach is connected to many
issues referred to in the article but above all with the fundamental issue: linking
the history of Ukraine with the political goals of Russia.

Keywords: Commonwealth of Two or Three Nations, Bohdan Khmelnytsky, Iwan
Wyhowski, History of Ukraine, Union of Hadiach.

Tytut niniejszego artykulu zaczerpnigty zostat z listu, ktéry 17 maja
1657 r. zebrana pod Sokalem grupa senatoréw wystosowata do Boh-
dana Chmielnickiego w odpowiedzi na zyczliwe przyjecie poselstwa
Stanistawa Kazimierza Bieniewskiego w Czehryniu, w marcu tegoz

1 Artykul ten w wersji ukrainiskiej zostal opublikowany w ,,Przegladzie Wschodnim”,
nr 57, 2019, ss. 32-40.
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roku. Zwrécono si¢ do Chmielnickiego w nastepujacych stowach:
»Jasnie Wielmozny Mosci Panie Hetmanie Wojsk Zaporoskich,
Nasz Wielce M[itosciwy] Panie i Przyjacielu”2. Dzigkowano w liscie
hetmanowi kozackiemu, ktéry nota bene znajdowal sie wéwczas
u schytku swego zycia (zmarl 6 sierpnia, pogrzeb w Subotowie
odbyt si¢ 2 wrzesnia), za to, ze ,,iungit et sociat jedne cztonki i serca
z dawnosci naszych”. Jednoczes$nie napisano takze:

Komu Wojsko Zaporoskie, reunitum z nami, przyjacielem bedzie, z kim adversa
sentire zechce, za directia W[aszmosci] Pana, w ten i my secure i unice cel
uderzemy. O to tylko prosimy pilnie, zeby stad zadna diffidentia i scrupulosae
opiniones z niechetnych jakich conceptow nie znachodzili, ze$my tu na ten
tydzien dla spocznienia wojska [s]ciggneli?.

Warto tez przypomnie¢ list Jana Zamoyskiego do pulkownika
kozackiego Antona Zdanowicza napisany w Zamosciu ponad miesigc
pozniej, 10 lipca 1657 r.: ,,Zeby jako najpredzej i jako najskuteczniej
Rz[eczypospolitej] przys¢ moglo do pozadanej z Wojskiem Zaporow-
skim zgody, wszyscy nie tylko jako tej Ojczyzny Synowie, ale jako
Chrzescijanie wprzdéd zyczac powinnismy”4. Mowa w tych listach,
jak widzimy, o zgodzie dla dobra ,wspdlnej Ojczyzny”, taczeniu sie
i zjednoczeniu, o wspdlnocie chrzescijaniskiej. Adresatem nastepnych
listéw byt juz hetman Jan (Iwan) Wyhowski.

Rozw¢j kolejnych, nastgpujacych po sobie wydarzen, jest nam
dobrze znany. Dobrym podsumowaniem badan nad zagadnieniami
powigzanymi z tematyka unii hadziackiej moze by¢ zawartos¢ kilku-
dziesigciu artykulow opublikowanych w pokonferencyjnym tomie
zatytulowanym 350-lecie unii hadziackiej (1658-2008)°, piér autorow

[N}

Biblioteka Czartoryskich, rkps 402, s. 197. Bardzo dziekuje dr. hab. Mariuszowi
Robertowi Drozdowskiemu za udostepnienie mi zdjecia tego rekopisu.

Ibidem.

Ibidem; Jan Zamoyski do Antona Zdanowicza, Zamo$¢ 10 VII 1657 r. Zob. tez
M.R. Drozdowski, My o nas i o innych. Szlachta Rzeczypospolitej wobec Kozaczyzny
Zaporoskiej w latach 1648-1659, Bialystok 2015, ss. 387-388.

350-lecie unii hadziackiej (1658-2008), red. T. Chynczewska-Hennel, P. Kroll,
M. Nagielski, Warszawa 2008.
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z Polski, Ukrainy, Rosji, Litwy, Wtoch i Kanady. Zbiér studiéw
otwiera interesujacy artykul napisany przez nieodzalowanej pamieci,
zmarlego dwa lata temu profesora Janusza Tazbira, w ktérym autor
rozpatrywat unie w kategoriach utopii. Zrédtem tego sposobu mysle-
nia o unii mialy by¢ wzorce zachodnie i tamtejsze modele ustrojowe.
Zdaniem tego uczonego sprzeciw, z jakim spotykaly sie wszelkie
proby reform panstwowych przedstawione przez Ludwike Marie,
wskazywal na to, ze jakiekolwiek proby przeszczepienia z zachodu
obcych wzordéw musialy zakonczy¢ si¢ niepowodzeniem®.

Innego zdania byl profesor Andrew B. Pernal, ktory stwierdzit,
ze unia byla jednym z wazniejszych osiagnie¢ politycznych siedem-
nastowiecznej Europy, a jej doniosto$¢ przewyzszata wartos¢ unii
lubelskiej. Podazajac za swym glebokim przekonaniem o niezwyklej
wadze zawartego pod Hadziaczem porozumienia, badacz ten zapro-
ponowal, by dzien 16 wrzesnia zostal swigtem narodowym zaréwno
w Polsce jak i na Ukrainie’.

Nowatorskie spojrzenie na uni¢ wida¢ wartykule Witalija Szczerbaka
zatytulowanym Hadziacki traktat w kontekscie paristwa ukrairiskiego.
Unie hadziacka postrzega autor poprzez pryzmat procesu odradzania
sie narodowego Ukrainy. Uwaza on, iz unia stanowila wazki argument
w legitymizacji Hetmanszczyzny jako prawnej nastepczyni kontynu-
ujacej tradycje Rusi Kijowskiej. Niestety, jak pisze, okrojona przez
sejm wersja unii polozyla kres idei ,, Wielkiego Ksigstwa Ruskiego™s.

Wiréd wielu innych ciekawych artykutéw poswigconych kwe-
stiom prawnym, politycznym i religijnym znajdujemy takze partie
ksigzki poruszajace problemy militarne, sprawy zwigzane z uwarun-
kowaniami migdzynarodowymi, a takze konsekwencje unii w kon-
tekscie wspolczesnej i dawniejszej historiografii.

Historia unii hadziackiej nie byta ,,mile widziana” przez wtadze
PRL, bo przeciez istniala wowczas jedna wykladnia historii Ukrainy,

6 J. Tazbir, Ugoda hadziacka jako utopia szlachecka, [w:] 350-lecie..., ss. 23-34.

7 A.B. Pernal, The Union of Hadjach (1658): Its Genesis, Terms and Significance,
[w:] 350-lecie..., ss. 43-52.

8 V. Szczerbak, Hadjackyj traktat v konteksti ukrajinskogo derzavotvorennja, [w:] 350-
lecie..., ss. 35-42.



42 Teresa Chynczewska-Hennel

wedle ktdrej, najogolniej rzecz ujmujac, Ukraina przynaleze¢ powinna
do Rosji jako jeszcze jeden, obok Bialorusi, czton wspoélnego narodu
i panstwa wywodzacego si¢ z jednego pnia jakim byla Rus$ Kijowska.
Dotykamy w tym miejscu bardzo istotnej kwestii, a mianowicie tak
zwanej ,teorii przesunie¢”, wedle ktorej po upadku Rusi w XIII wieku,
w zwigzku z ekspansja tatarska, centralny os$rodek jednolitej paristwo-
wosci ruskiej przesunat si¢ na péinoc, do Suzdala i Wlodzimierza
nad Klazma, a potem do Moskwy. Koncepcja wspélnoty Moskwy
z Rusig Kijowska z przesuwanym centrum wiladzy odegrata ogromna
role w ,powrocie na prawdziwe fono” Bohdana Chmielnickiego wraz
z czescig Ukrainy w akcie unii perejastawskiej 1654 roku. Nie na darmo
nazwano pozniej ten akt ,,Wossojedinienie Ukrainy z Rossijej” — w ten
oto sposdb podkreslono fakt ponownego polaczenia, bowiem zgodnie
z teorig przesuni¢¢ Ukraina i Rosja byly wczesniej jednoscia®.

Wisréd gloséw wielu historykéw warto przytoczy¢ wypowiedz
Daniela Beauvois, ktéry dokonat swego czasu krytyki pod adresem
»hie zniewolonych” francuskich kolegéw. Ten znakomity historyk
pokazal, ze problem przemilczania historii Ukrainy, czy widzenia
jej zgodnie z obowiazujaca, jak wida¢ nie tylko w panstwach orbity
sowieckiej, teorig wylacznie w ramach imperium rosyjskiego a potem
ZSRR, charakteryzowalo i charakteryzuje wielu historykéw. Podkreslit
takze, iz rdwniez obecnie w niektérych przypadkach funkcjonuje
ta teoria z powodzeniem w historiografii francuskiej. ,,Temu inte-
lektualnemu lenistwu”, pisze Beauvois, ,,sprzyjal w duzym stopniu
polityczny rusofilizm, ktory kazal przemilcze¢ schematy narzucone
przez wymagajacego sojusznika”10,

Powracajac do artykuléw zebranych w ksigzce po$wigconej unii
hadziackiej, przypomnie¢ nalezy artykut historyka, ktéry sporo czasu
poswiecil temu zagadnieniu, autora cenionej ksigzki zatytulowanej

° T. Chynczewska-Hennel, Czy istoryky uporalysa z teorijejeu peremyszczen, [w:] Szo-
styj Miznarodnyj Kongres Ukrajinystiv, Kyiv-Doneck 2005, ,,Isorija. Politologija”,
nr 3(1), 2007, ss. 5-15.

10 Cytat za: D. Beauvois, Spory historykow (Francja, Rosja, Polska) wokét Ukrainy-
-Rusi, [w:] Historia Europy Srodkowo—Wschodniej, red. J. Kloczowski, t. 2, Lublin
2000, s. 33.
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Rzeczpospolita Trojga Narodéw. Mit czy rzeczywistosc!l. Janusz
Kaczmarczyk nawigzal do swych badan i przedstawil inspirujace
rozwazania wokdt przyczyny kleski unii. Zwrdcit przy tym uwage,
iz Polska byta w istocie prekursorka we wprowadzaniu w Zycie zasad
unijnej konstrukeji panstwa. Rozpoczat swoj wywdd od przypomnie-
nia ukladu w Krewie w 1385 r., kiedy to doszto do unii personalne;j
Polski i Litwy, nota bene zawartej dwanascie lat wczesniej anizeli
unia Danii, Szwecji i Norwegii. Do najwazniejszych przyczyn upadku
unii autor zalicza, jak najbardziej stusznie, zbyt szybkie ratyfikowanie
ugody, co Moskwa musiala odebra¢ jako zlamanie nie tylko zasad
perejastawskich, ale co wazniejsze rozejmu z Niemiezy. Ponadto
Rzeczypospolita nie dysponowala wowczas realng sila militarna,
ktérg mogtaby wesprze¢ hetmana Wyhowskiego!2.

Warte przypomnienia sg réwniez artykuly omawiajace kwe-
stie religijne, bardzo wazne tak w ustalaniu warunkéw unijnych,
jak rowniez w procesie ratyfikacji tego dokumentu w Warszawie.
Wymieni¢ tu nalezy interesujace artykuly Antoniego Mironowicza,
Viviany Nosili, Jana Stradomskiego, Katarzyny Wiszowatej-Walczak,
Natalii Jakowenko, Larysy Dovhy i innych. W tomie poswigconym
350-rocznicy zawarcia unii hadziackiej widoczna jest takze tematyka
militarna. Marek Wagner, w swym artykule zatytulowanym Dzia-
tania dywizji oboznego koronnego Andrzeja Potockiego na Ukrainie
1659 roku, wyczerpujaco ukazal organizacje oraz dziatalno$¢ spe-
cjalnego oddzialu positkowego, ktérego celem bylto wsparcie putkéw
kozackich hetmana Iwana Wyhowskiego!3.

Przypomniana powyzej ksigzka nie byla, ma si¢ rozumie¢, jedyna
pozycja, ktdra ukazala si¢ w 2008 r. z okazji rocznicy zawarcia unii
hadziackiej. Nie sposéb tu omoéwié¢ wszystkie publikacje, ktore
wydano woéwczas w Polsce i na Ukrainie. Wymienmy tu jeszcze
przynajmniej dwie ksigzki: Piotra Krolla Od zgody hadziackiej do

11 ], Kaczmarczyk, Rzeczpospolita Trojga Narodéw. Mit czy rzeczywistos¢. Ugoda
hadziacka - teoria i praktyka, Krakéw 2007.

12 Idem, Dlaczego idea hadziacka skazana byla na kleske?, [w:] 350-lecie. .., ss. 53-67.

13- M. Wagner, Dziatania dywizji oboznego koronnego Andrzeja Potockiego na Ukra-
inie w 1659 roku, [w:] 350-lecie..., ss. 401-412.
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Cudnowa. Kozaczyzna miedzy Rzeczgpospolitg a Moskwg w latach
1658-1660 (Warszawa 2008) oraz pozycje zbiorowa pt. W kregu
Hadziacza A.D. 1658. Od historii do literatury, ktéra ukazala sie
w Krakowie (Collegium Columbinum) pod redakcjg Piotra Borka.
Te interesujaca pozycje otwiera podobizna fototypiczna traktatu
hadziackiego ze zbioréw Biblioteki Czartoryskich w Krakowie. Sg to
dwa teksty paktéw hadziackich, najstarsze, wedtug wydawcy, pier-
wotne redakcje dokumentu podpisane reka Wyhowskiego. Ksigzka
pod redakcjg Piotra Borka podzielona jest na kilka czesci wedtug
nastepujacych wyréznikow: historia, religia, fortyfikacje i architek-
tura, literatura, jezyk i edukacja. Wsréd wielu autoréw wymienmy
Janusza Stanistawa Dabrowskiego, Anne Filipczak Kocur, Magdalene
Ujme, Ilone Czamanska, Piotra Chomika, Marka Melnyka, Mariusza
Roberta Drozdowskiego i Marcelego Kosmana.

W obu ksigzkach wspomnianych powyzej zabraklo dwéch
autor6ow, wybitnych historykéw, znawcédw problematyki kozackiej
i stosunkéw polsko-ukrainskich, profesoréw Zbigniewa Wojcika
(1922-2014) i Wladystawa Andrzeja Serczyka (1935-2014). Niestety
obydwaj Uczeni, cho¢ zaproszeni, nie mogli wzig¢ udzialu w kon-
ferencji z powodéw zdrowotnych. Korespondowatam z Profesorem
Wiadystawem Andrzejem Serczykiem i przestatam mu ksigzke 350-
lecie unii hadziackiej. Profesor napisal wowczas do mnie list, ktérego
fragment tu przytaczam:

Szanowna Pani Profesor!

Pieknie dzigkuje za grube tomiszcze poswiecone Hadziaczowi. Cato$¢ przej-
rzalem dokladnie, niektdre artykuly w ksiedze tej sie znajdujace - jeszcze
uwazniej. Sporo z nich wyladowato daleko od Hadziacza, co utwierdza mnie
w przekonaniu, Ze pewne tematy podejmowane przez historykéw zostaty juz
wyczerpujaco omdéwione a nowe spostrzezenia dotyczg przewaznie drobiazgéw,
stanowig przyczyny, przyczyneczki [...].

Musimy zda¢ sobie sprawe z tego, ze dorabianie, nawet tadnych ozdébek do
istniejacego juz tancuszka, nie jest procesem tworczym, lecz majsterkowaniem
rzemieslnika'4.

14 T. Chynczewska-Hennel, In Memoriam, Wiadyslaw Andrzej Serczyk (23 VII 1935-
512014), [w:] Epistolografia w dawnej Rzeczypospolitej, t. 6: (stulecia XVI-XIX),



Jungit et sociat jedne cztonki i serca z dawnosci naszych”... 45

Mimo tego, cho¢ profesor radzil pozostawienie na kilka lat
tematyki zwigzanej z Hadziaczem, uwazam, iz powinno si¢ jednak
zadawa¢ nadal nowe pytania. Ciekawe na przyklad byloby prze-
$ledzenie wszelkich §ladéw owego poczucia wzajemnej wspolnoty
w jednym organizmie panstwowym Rzeczypospolitej, wyrazanego
na przyktad w pragnieniu wspolnej walki przeciwko - podkreslmy
ten motyw — wspdlnemu wrogowi. A co z poczuciem wyraznego
zalu po utracie cze$ci Ukrainy na rzecz Rosji?

Jak pisat Samijto Welyczko w Kronice (Litopysie), utworze
powstalym miedzy 1715 r. a poczatkiem lat dwudziestych XVIII
stulecia, przytaczajac stowa kréla Jana Kazimierza w Senacie na wie$¢
o utracie Ukrainy w 1654 r.:

W tymze swoim senacie krol z serdecznym zalem ogtosil te stowa: Panowie
bracia, przez nasz niepohamowany gniew i upér doszlo do tego, iz stracilismy
Ukraine jak zfote jabtko, straciliémy $wiat naszych oczu, straciliémy na wiecz-
nos¢ dobrych motojcéw Kozakéw, braci naszych, dzieki orezu ktorych i strazy
dlugo zyliSmy w ciszy i spokoju, i byliémy straszni dla wszystkich naszych
wrogow [podkreslenie T. Ch.-H.]. Obaczymy dalej, co bez nich z nami sie¢
stanie i czy ci, ktorzy niegdys sie nas bali, w nie za dtugim czasie nie powstana
przeciw nam i nie ogarnie nas taki strach, jakim oni byli ogarnieci za nasza
przyczyna, kiedy jeszcze z nami byla kozacka sitals.

Dobrze ukazuje obawe o stan zagrozenia Rzeczypospolitej cie-
kawy dokument zatytulowany Konsyderacyje o obronie terazniejszej
Wielkiego Ksigstwa Litewskiego w roku 1654. Autor tego pisma,
ktérym wedle domystow jest Janusz Radziwill, pisze:

Strzez Boze, zeby Kozacy przy Moskwie zosta¢ mieli; nie tylko z Biala Rusia
i Ukraing, ale z ostatkiem Litwy Rusia podszytej na wieki pozegnac by si¢ nam
przyszlo. Tudziez i z innymi narodu ruskiemu prowincjami’e.

Nowa perspektywa historyczna i jezykowa, red. P. Borek, M. Olma, Krakéw 2015,
s. 17.

15 K. Losson, Komu mila catos¢ Ojczyzny. Swiadomosé i aspiracje polityczne kance-
listow kozackich (1670-1720), Warszawa 2013.

16 Biblioteka Narodowa, rkps 6634/III, k. 47. Szerzej omawia ten dokument
M.R. Drozdowski, My o nas i o innych. Szlachta Rzeczypospolitej wobec Kozaczy-
zny Zaporoskiej w latach 1648-1659, Bialystok 2015, ss. 341-342.
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Rzadzace Rzeczpospolitg elity byly w pelni §wiadome realnego
zagrozenia dla kraju spowodowanego skutkami ugody, czy unii
perejastawskiej 1654 roku. Wnikliwie ukazal to w swej najnowszej
ksigzce (My o nas i o innych. Szlachta Rzeczypospolitej wobec Koza-
czyzny Zaporoskiej w latach 1648-1659) cytowany wczesniej Mariusz
Robert Drozdowski.

Duze nadzieje pokladal Jan Kazimierz w zawarciu unii hadziac-
kiej. Przytoczmy tu stowa kroéla z jego listu napisanego w Niepore-
cie 7 wrzesnia 1658 r. i adresowanego do prawostawnego wladyki
lwowskiego Arseniusza Zeliborskiego (1641-1662):

Ukontentowani zostajemy z tej confidentiej, ktéra z uprz[ejmoscig] wasza
zawiera¢ poczyna urodzony hetman zaporowski, odzywajac si¢ przez uprz|ej-
mos¢] wasza z swoja do uspokojenia catej Ukrainy skfonnoscia, toz samo i ze
strony naszej jest intentum i zyczliwos$¢, abysmy ze wszech stron, osobliwie
jednak od Ukrainy uspokojenia za czaséw panowania naszego obaczy¢ mogli
ojczyzne, jakoz juz nie najgorsze sg to tego poczatki, ktdre z naszej strony
zadna przewloka nie przedtuzy, gdyz juz i commissarze nasi powaga sejmu
terazniejszego do urodzonego hetmana wyprawieni, dotad z nim swojg maja
conferentig zupelna instructi potestate, aby we wszystkim cokolwiek do
gruntownego uspokojenia nalezy tamtej strony z nim postgpowali authoritate
publica. [...] Cokolwiek za tym i uprz[ejmos¢] wasza w tym praestare mozesz
ojczyznie [podkre$lenie T. Ch.-H.] nie chciej parte sua de esse wiodac do tego
urodzonego hetmana, aby zaczete dzieto konczyl, upewniony wszelkim od nas
zawdzieczeniem, przy niesmiertelnej stawie, ktorg sobie zjedna ta ojczyZnie
[podkreslenie T. Ch.-H.] przystuga!’.

Mimo gloséw nawotujacych do konieczno$ci wzmocnienia pozy-
¢ji Rzeczypospolitej walczacej z wieloma wrogami poprzez koniecz-
no$¢ zmian w podejsciu do Kozakéw, po zawarciu unii hadziackiej,
nieakceptowanej przez wigkszo$¢ srodowiska szlacheckiego, zwycie-
zyla ostatecznie w 1660 r. koncepcja ,wojenna”.

Jak podkreslit Piotr Kroll w ksiazce Od ugody hadziackiej do Cud-
nowa, w odréznieniu od sytuacji z wrze$nia 1658 r. stosunek kregdw
wladzy i spoleczenstwa szlacheckiego do ugody z Kozakami ulegt

17 Dzereta z istoriji nacjonalno - vyzwolnoji vijny, t. 4 (1655-1658), Kyiv 2015,
ss. 194-195, nr 161.
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powaznej zmianie, co uwidocznilo si¢ w trakcie rozméw z postami
kozackimi w kwietniu 1659 r., przed ratyfikowaniem przez sejm
unii. Wéréd wielu argumentéw przeciwnych Hadziaczowi wspo-
minano niepokdj z powodu zbyt licznego wojska kozackiego, ktore
mogloby stanowi¢ powazne zagrozenie dla bezpieczenstwa kraju.
Litwini z podkanclerzym Aleksandrem Naruszewiczem na czele
uwazali wrecz, ze unia hadziacka jest sprzeczna z postanowieniami
unii lubelskiej's. Oburzenie powszechne wywolalo nobilitowanie
»Rebellibus Cosacis”. Szlachta nie przyjmowala do wiadomosci innego
spojrzenia na Kozaczyzne, jak tylko to uwidocznione w konstytucji
1638 r., dziesie¢ lat przed wybuchem powstania Chmielnickiego.

Najostrzej sformulowano strategie postepowania z Kozaczyzna
w obozie pod Cudnowem w pazdzierniku 1660 r.: ,,Przeto nie na
poblazaniu bedacem u tego narodu w pogardzie, ale na krwi i znisz-
czeniu buntownikéw nalezaloby budowac¢ trwaty pokoj”1°.

Wsréd wielu interesujacych przekazéow zrodtowych zwroémy tu
jeszcze uwage na tworczos$¢ Lazarza Baranowicza, ktéra wyrdznia sie
sposrodd sporej plejady piszacych w owym czasie wierszem. Barano-
wicz (ok. 1596-1693) byt rektorem Akademii Kijowsko-Mohylanskiej,
prawoslawnym biskupem czernihowskim, administratorem metro-
polii kijowskiej, poeta i polemista wyznaniowym, przeciwnikiem
oderwania metropolii kijowskiej od patriarchatu carogrodzkiego na
rzecz moskiewskiego. Warto zacytowaé stowa poety (niechlubnie
widniejacego w literaturze przedmiotu jako wierszokleta) z okresu,
w ktérym nawolywal do pojednania polsko-ukrainskiego. Jeden
z wierszy zawartych w Lutni Apollinowej autor zatytutowal postugujac
sie obiegowym przystowiem ,,Nie bedzie jak $wiat §wiatem, Rusin
Polakowi bratem”. Przeciwstawial sie temu przystowiu, ktore zreszta,

18 P. Kroll, Od ugody hadziackiej do Cudnowa. Kozaczyzna migdzy Rzeczgpospolitg
a Moskwg w latach 1658-1660, Warszawa 2008, s. 201. Autor pisze, iz za Narusze-
wiczem stal kanclerz litewski Krzysztof Pac, ktdry chcial porozumienia z Moskwa.

19 Wojna polsko-moskiewska pod Cudnowem odprawiona za panowania kréla Jana
Kazimierza pod wodzg Stanistawa Potockiego, wojewody krakowskiego, i Jerzego
Lubomirskiego, marszatka koronnego, w roku pariskim 1660, ttum. i oprac.
A. Hnitko, Warszawa 1922, s. 94; M. Drozdowski, op. cit., s. 415.
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co warto podkresli¢, funkcjonowalo w zaleznosci od aktualnego
zapotrzebowania w odniesieniu do réznych nagcji.

Rusinie i Lechu

Warujcie si¢ grzechu.

Co za pozytek masz z twojego grzechu:

Godzien od Boga i od ludzi $miechu,

Wstydzcie sie, gdy wspomnisz, nie le¢ze w to bloto
Plun na grzech, wez si¢ za cnote jak zloto.

Istotnym motywem pojednania polsko-ukrainskiego byla dla
poety wspdlna walka z tatarskim i tureckim zagrozeniem. Wobec
tego zagrozenia nawet spory natury wyznaniowej schodzity na plan
dalszy. Wszyscy chrzescijanie powinni stang¢ razem do walki prze-
ciwko ,,niewiernym”.

Rusinie z Lechem, wyzwdl bracia swoja,

Na stuszng wojne ubierz si¢ we zbroja,

Pan B6g pomoze, idZ na Turka wojna,

I ktérz nie przyzna walke takg strojna:

O stawe Boza, ze bedziesz wojowal,

Nad Turkiem bedziesz pewnie tryumfowal.

Na taki tryumf kto nie skloni uszy, ze Chrzescijanin poganina kruszy,
Tym wotem konicze: Polaku, Rusinie,

Idz na Turczyna, niechaj przez was ginie2!.

W innym utworze nawotywal:

Sam Duch Swiety Ru$ pogddz z Lechami
Gore by predko wzieli nad Turkami. (Nowa miara starej wiary, s. 343)

Znane s3 nam oczywiscie liczne opracowania tak polskie jak
i ukrainskie oraz inne, ktére powinno si¢ wymieni¢ na poczatku mego
wystapienia. Przypomnijmy Miedzynarodowg konferencje poswigcona
unii hadziackiej i jej poklosie, czyli ksigzke wydang w 2008 r. pod

20 1. Baranowicz, Lutnia Apollinowa kozdej sprawie gotowa, [Kijow 1671] mikrofilm
BN w Warszawie nr 77963, s. 378.
21 Jbidem, s. 429.
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moj3a, Piotra Krolla i Mirostawa Nagielskiego redakcja, z udzialem
42 autoréw z Polski, Ukrainy, Rosji, Litwy, Wtoch i Kanady?2.

Od tamtej pory ukazalo si¢ sporo interesujacego materialu,
dzieki czemu mozemy spojrze¢ na wiele kwestii znacznie szerzej.
Przywolam w tym miejscu raz jeszcze ksiazke Katarzyny Losson
zatytutowana Komu mita catos¢ Ojczyzny, w ktérej autorka pokazata
miedzy innymi, jak duzy wplyw miata polska mysl na ksztaltowa-
nie narodowej i panstwowej $wiadomosci elit ukrainskich wsréd
kancelistow kozackich. Elity kozackie w okresie Hetmanszczyzny
wzorowaly si¢ na polskim modelu panstwowosci, w ktérym szano-
wano wolnos¢ jednostki i prawo, cho¢ ograniczalo sie to do wyz-
szych warstw spotecznych. Tak wiec oderwanie si¢ Kozaczyzny od
Rzeczypospolitej nie pozbawialo jej ciaglosci oddzialywania polskich
tradycji polityczno-kulturowych.

Wiele nowego $wiatta przyniosta rozprawa doktorska Katarzyny
Wiszowatej-Walczak pt. Piotr Vidoni — nuncjusz w Rzeczypospolitej
1652-1660, napisana pod moim kierunkiem i obroniona na Uniwer-
sytecie w Bialymstoku w 2016 r. Autorka pracy, ktéra przygotowy-
wana jest obecnie do druku, dokonata skrupulatnej analizy nuncjatury
Piotra Vidoniego dzigki kwerendzie archiwalnej przeprowadzonej
w archiwach i bibliotekach Watykanu, Rzymu i w innych miejscach.
Nuncjusz ten, jak wiadomo, odegral niebagatelna role w okresie
ratyfikacji unii hadziackiej.

Na zakonczenie moich refleksji nad zagadnieniami unii hadziac-
kiej pragnetabym podkresli¢ znaczenie jej w nastepnych stuleciach,
temat nota bene wart osobnego opracowania, oraz kontekst polityczny
wymiaru unii, o czym moéwigca te stowa mogta si¢ nieraz przekonac.
Ale to juz zagadnienia wykraczajace poza glowny temat.

Tu jeszcze niechaj mi wolno wspomnie¢ niezapomniang atmos-
fere, jaka towarzyszyta obchodom 350 rocznicy zawarcia unii hadziac-
kiej we wrzesniu 2008 r., gdy wspdlnie z Mirostawem Nagielskim
i Piotrem Krollem przygotowywali$my wspomniang mi¢dzynarodowa
konferencje poswiecong Hadziaczowi.

22 350-lecie..., passim.



50 Teresa Chynczewska-Hennel

W zwigzku z rocznicg zawarcia unii hadziackiej kancelaria Pre-
zydenta Rzeczypospolitej Polskiej przygotowywala lot do Kijowa,
takze z moim i profesora Mirostawa Nagielskiego udziatem. Mieli-
$my lecie¢ wspdlnie z Prezydentem Lechem Kaczynskim do Kijowa,
a nastepnie samochodem do Hadziacza. W Hadziaczu przewidziane
byly wystapienia historykéw polskich i ukrainskich. Do wyjazdu
jednak nie doszlo. W rozmowie ze mng 9 lutego 2009 r. Prezydent
Lech Kaczynski powiedzial, ze wizyte w ostatniej chwili odwotal
Prezydent Ukrainy Wiktor Juszczenko, z obawy, ze Rosja moglaby
przyjac to spotkanie polsko-ukrainskie jako prowokacje polityczna.
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Truth and Inconsistency: Leszek Kolakowski’s Dilemma

Abstract

In the philosophical works of Kolakowski, the concept of inconsistency is a guide-
line that moves the subject closer to truth. Truth disappears when consistency
prevails, that is a logic, a method, a tradition of thinking. And there is no need to
reject the sequence in general, as there is no need to follow it. But there is a conflict
between Kolakowski as the Thinker and Kolakowski as the Human Being. The first
one tries to find the best way to describe the world with concepts, the second one
wants to gain a comfortable existence in the world. The first needs doubt, the second
wants to feel certainty. The philosopher as the Human Being wants to have a firm
belief in those things the Thinker can only be hopeful of. The purpose of the article
is to show how the Human Being and the Thinker compete in Kolakowski’s works,
as their understanding of truth and the ways to it are different. Kolakowski’s paradox
is that the inconsistency of the mind should advance us towards the truth, but it
reinforces doubts whether truth is possible in general. If you replace the incon-
sistency with faith, the prospect becomes even foggier. Consequently, the author
concludes that Kolakowski stayed in the state of uncertainty regarding how to solve
the conflict. Theoretically, he prescribes the need for faith but does not explain
how to practically combine faith and doubt in one head. The Thinker often wins
with the Human Being and then retreats and comes back again. The Thinker and
the Human Being are not an identical opposition to rational and irrational. It is
a conflict which concerns the two subject guidelines: will to know and will to exist.

Keywords: truth, inconsistency, Leszek Kolakowski, epistemology, certainty of
existence, thinker and human being.

ITpeamer mocnimkeHHs. [IoHATTS HekoHceksenmHocmi (HEMOCHTi-
IoBHOCTI) B ¢inocopcpkomy nopobky KomakoBcpkoro nperenuye
Ha pOJIb HACTAHOBY, sIKa JOIIOMArae Cy0 KTy Ii3HaHHs epeOyBaTn
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y MaKCMMaJIbHOMY HAaOMVDKEeHHI 10 icTuMHU. IcTMHA 3HMKaE Tam,
Jie TaHy€e IOCIiJOBHICTD, TOOTO JIOTiKa, METOX i BipHICTH IEBHUM
NPVHLIUIIAM. Vnerbes He PO BifKMJaHHA NOCTIZOBHOCTI B3arani,
a MpO MOCTifIHy TOTOBHICTh WTU iHIIMM WIAXOM. Tak BBaXKae
KomakoBChbKMIT AK MUC/IUTEND, i 3 HUM He 3romuuii KomakoBCcbKmii
K mopyuHa. [Tepimit HaMara€Tbcs 3HANTY HAMKPAIUII CIIOCi6 onu-
CAHHS CBITY 3a JOIIOMOTOI0 ITOHATD, iHIINII — JOCATTY MiHiMaTbHOTO
koMdopry icHyBaHHs. OpuH notpebdye pedrekcii, iHmiT opieHTy-
€TbCS Ha CaMOIIOYyTTs. IHIMMY coBamy, ¢inocod SK MUCTUTEND
uiyKae BiIIOBilb Ha 3alIMTaHHS: Y1 MOXK/IMBO y OypX/IMBOMY MOpi
3HeBipM i po3ry6meHocTi (ce6To y cydacHOMY CBiTi) TpuUMaTH CBiit
Kypc i MaTM Hafiio, 110 BiH € IpaBUIbHUII Ta Befe JO Kpaljoro
xutts. Hatomicts dinocod sik mopyHa xoue MaTu K JOKOHAHUIA
(dakT Te, CTOCOBHO YOTO MUCINUTENb Ma€ JIMIIe CIofiBaHHA. MeTa
Li€l pO3BigKM — ITOKa3aTH, 110 B MipKyBaHHAX Ko/lakoBCcbKOTO 3Ma-
ratoTbcst /loouna i Mucnumenv, apke BOHU ITO-PiSHOMY PO3YMiIOTb
icTuHYy i IIAXK 10 Hel, i 1[0 B IJbOMY 3MaraHHi IO/IATA€ CYyTh II€BHOI
TeopeTnyHol nmo3uuii. Hamr nmpegmer — 1e aBi cuMBomivni ¢irypu,
IiBa Cy0’eKTa, AKi apTUKY/IbOBaHi y TBOpaxX IOIbCbKOTO (imocodal.
1106 3pobuTn excruriKamio Iux Giryp, My CKOpUCTAEMOCS HU3KOIO
eceiB, y AAKMX BiH pO3MipKOBY€ NP0 iCTMHY Ta ii JOCSKHICTb. Ane
CIIOYATKy OKpec/IMMo IpobieMy.

ITosuuis i BigcyTHicTh MO3uNii. Y TpaBHi 1995 poky B Bapimasi
BinOymacs my6/iyHa AMCKycis TpboxX BUAaTHUX MuciuTenis — FOprena
l'abepmaca, Piuapma Popri ta Jlemeka Konakoscbkoro. [Ipegmerom
06roBOpeHH, B 3a[jyMi OpraHi3aTopis, 6yB cy4acHmMit cTaH ¢inoco-
¢ii. KonmakoBcpkoMy sBHO 0Y710 BifiBefieHO poyib apOiTpa, ajpke iHm
YYaCHMKM MaJIi PeITyTalilo MUCIUTENIB 3 fiaMeTPaIbHO IPOTU/IEXK-
HMMI TToT/IsifaMu. Ko/takoBChKmil TOBMHEH OYB CIPUATI POSKPUTTIO
000X ITO3MI[iI Ta BMUABAEHHIO IXHbOI B3MEMOOIIOBHIOBAHOCTI2.

! Vinetbca mpo my6mikawii mpanp ¢dinocoda ykpaiHChKOIo, aHIMICHKOIO Ta
POCiliCbKOI0 MOBaMIL.

2 A. Meizer, Philosophy between the Lines: The Lost History of Esoteric Writing,
Chicago 2012, c. 327.
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B pesynbrari, itoro BracHa mosnuig He Oy1a apTUKyIbOBaHa fK
0COOVMBMIL TIOTJIAN, AKWIL Mir OU IIpeTeHAyBaTy Ha OPUTiHAIbHICTD
Ta HOBU3HY. 114 mo3uuia 6e3yMoBHO BifpisHAMacs Bif iHINX ABOX,
aze i1 6paKyBajIo IEBHOCTI, AKa pOONUTDH 00’€KT OIIBLI NMPUAATHIM
mo obroBopenHs. fKkotoch Miporo KomakoBcbkuit peanisyBaB ofHY
3 3aIlOBiflell MOCTMOJIEPHi3MY: YHUKATU IO3UTUBHUX TBEPIKEHDS.
Aje mpu LbOMY BiH He IOTOJKyBaBCA Ha BiIMOBY Bij icTMHMN.
VIMOBipHo, caMe HEIEeBHICThb JI0ro IO3MULII 3yMOBuU/Ia Te, 110 3HA-
YHa YacTVMHA KOMEHTATOPiB 3BepTasa yBary Ha Buctynu ['abepmaca
i Popri, 3ab6yBaroun I1po TpeThOro y4acHMKa JUCKycii. I 1je He fuBHO,
amke KomakoBcpKuil CBifloMO NpaKTUKyBaB IOCh Ha 3pasoK 8i0-
cymHocmi MO3NIiI%.

®inocod me B 70-X pokax O3HAYMUB III0 TEOPETUYHY ITO3UIIiI0
AK HeKOHcek8eHmHicmy (HeNIOCIiKOBHICTD). BapTo HaromocuTy, mo
TaKa HaCTaHOBA MaJa MOTaHi IIaHCK Ha JerituMariio y ¢inocodii,
AKa LIaHye CTporicTb mediHinin Ta moriuni 38’a3ku. byru Hemoc-
nigoBHMM dinocodom — He Benmka decTb. Ase KomakoBcbkuil He
BiIMOBMBCA Bif L€l ifjel i MpaKTMKyBaB ii K HACTAaHOBY BCE CBOE
XUTTA. | m[06 3po3yMiTy, YOMy TaK CTalocsA, MAEMO JaTy BiAIo-
Bi/Ib Ha JeKinbka MUTaHb. Yu O03HAYAE Henocnioo6Hicmb BiIMOBY
Bif icTMHM 5K KM0490Boi dinocodcepkoi kareropii? Yum HacTaHOBa
HETIOCTiTOBHOCTI Bifjpi3HAETbCA BiJj BUSHAHHA IUIIOpaNi3My iCTUH?
S0 icTMHa TaKM 1[0Ch BaXXUTH IS inocoda, AKMM 4MHOM BOHA
Mo)ke OyTI JOCATHYTa Ta ineHTHdikoBaHa 63 3aCTOCYBaHHA MeXa-
HisMy nocnifgoBHocTi? 11106 3HaiiT BigmoBiAi Ha Iji NUTAaHHS, HAM
JOBeIeThCsA 3pOONUTY PeKOHCTPYKIII0 HOHATTSA iCTUHM, IKUM OIIepye
¢inocod, Ta mpoaHamizyBaTy KOpesALilo MDK I[UM IOHATTSAM 1 HacTa-
HOBOIO HeKOHcekgeHmHocmi. HaMm TakoX [oBefeTbcA pO3SIINPUTH
cdepy aHamizy 3a MeXi emicTeMOJIOriYHOI MpobIeMaTuKH, 1100

3 N. Kai, Richard Rorty, [w:] A Companion to Pragmatism, edited by J.R. Shook,
J. Margolis, Chichester-Malden-Oxford 2006, c. 133-134.

4 BiH KaTeropM4HO 3amepevyBaB IIPK IIbOMY, 1110 TaKa IO3MIlid € MO3ULIE0 3070-
moi cepeduru. lus.: I. Bondarevska, Utopiia i nihilizm: filosofski uroky Liesheka
Kolakowskoho, [w:] Naukovi zapysky NaUKMA. Filosofiia ta relihiieznavstvo,
t. 1., Kyiv 2018, c. 35-42.
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3pO3yMiTH [lia/IeKTUKY HEIOC/iIOBHOCTI K NMPO6JIeMy I0fICBKOTO
icHyBanHA. YoMy ropMHa, OIyKalo4y iCTMHY CBOTO OYTTA, o6Mpae
HENOC/TiMOBHICTh Y1 BiIMOBIISIETHCS Bifl Hei¢ Um MOykKe HETOCTimoB-
HiCcTh 3abe3neunTy iCTMHHE MIiATPYHTA I/IA IOJCHKOTO iCHYBaHHA?
Un MOXKHA MIOAMHI CTaTV INAC/IVBOK IIAXOM NPAKTUMKYBaHHSA
HeNoCTigoBHOCTI? B cBiT/Ii 1IUX nuTaHb npobremMa iCTMHU IOCTAE
K Ipo6yeMa IOL0/IaHHsI eK3UCTeHITHOT HelIeBHOCTI, XapaKTepHOI
UL TIONVHYU Yy CY9aCHOMY CYyCIiIbCTBI .

Amnanisyroun NOHATTA icTuHU, KOMaKOBCbKMIT BUKOPUCTOBYE
niepeBipeHNiT MeTOJ, — Bificikae MOXX/IMBI XMOHI TnymadeHHs. I Mu
HifleMO TUM CaMUM LUIAXOM.

IctuHa i nepekoHaHHA. BigMiHHICTH icTMHM i mepeKOHaHHH,
SIKOI0 IlepeiManucsA BXKe HaBHI rpeku, KomakoBCbKuUil posrisanae
Jepes MPU3MY TeXHIK iHOOKMpPUHayii, cepell IKUX BiH BUOKPEMJTIOE
GbisuuHMI TpUMycC i pallioHaNbHY apryMeHTalifo®. OcTaHHA HabyIa
CIIN Y 3B’A3KY 3 IOLIMPEHHAM imo3ii IIpocBiTHUIITBA 11010 MOK/IN-
BocTeit po3ymy. IIpore, 1jeit crioci6 nepekoHaHH:, a00 3aTy4eHH: 10
ictmHM, He € epeKTUBHMM, Ha TyMKy ¢inmocoda, OCKiIIbKY JI0aM He
JKIUBYTb CaMMM JIMIIE PO3YMOM, i He 3aCHOBYIOTb CBOI CY/I)K€HHs Ha
PO3yMHMX apTryMeHTax. Jlo TOTO X, Hefl0/IiKOM palliOHaIbHOI apry-
MEHTAllil € Te, 110 BOHA He OXOIUIIoE gci€el icTvHU. Hanmpukitaz, BoHa
He MO)Xe IIOSICHUTH PO3pi3HeHHsI jobpa i 37a’. A caMe 1ie po3pisHeHHs
Mag JUIs N0zl OiIbille 3HaYeHHs, HDK YCIIXM HayKOBOTO ITi3HaHHS.

QisyyHNIT TpUMYC y IOPiBHAHHI 3 pallioHa/JIbHOI0 apTyMeEHTa-
I1i€10 Mae Iile MeHIIe CIIBHOTO 3 icTuHO0. BiH mos6asise cy6d’exra
BUOOPY, HaB’sA3y€e 3HAHH: Y PeXXVMi ITaCUBHOTO ITOBTOpeHH:. | x0o4a
IPUMYC CTOCYETHCSI PeaTbHOTO >KMBOTO Cy0’€KTa, a He abcTpakiil
cy6’exTa Ii3sHaHHS, TOBHOTA iCTVHM (IPUYETHOCTI K0 iCTVHM) 3a/1u-
HIA€TbCA HelloCsHKHOIO. Llell MeTon mepefadi 3HaHHA Ma€ IIOTaHY

5 L. Kolakowski, Tsyvilizatsiia na lavi pidsudnykh, [w:] Pokhvala nekonsekventnosti,
abo yak buty konservatyvno-liberalnym sotsialistom: Esei, Kyiv 2012, c. 248.

6 L. Kotakowski, Vid istyny do istyny, [w:] Moi pravylni pohliady na vse, Kyiv 2005,
c. 58

7 Ibidem.
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pemnyraniio, Haronomye KomakoBcpknit. XT0 6 XOTiB, mo6 i10ro
3MyILIyBa/l/ MiATPUMYBAT! MIEBHY MO3UILII0¢

Otxe, icTHa MOTpebye iHIIOTO MiAXOAy i TUITYy apryMeHTaIii.
3maeThcs, 110 1€ TOM BUIIAIOK, KO KiZIbKiCMb € CKAAOHUKOM KO-
cmi, IK Ka3aB BiOMMII MMCbMEHHUKS.

Ictuna i npuitaATHiICTB. CyyacHa MI0[VHA 3 JIETKICTIO IPUCTAE
o Teopil, AKa BU3HA€E iCTUHY AK IPUIHATHE 32 IeBHUX OOCTAaBUH
i B meBHil curyanii. KomakoBcbKIMii Haronouye, Mo g0 TaKOro
TIyMadeHHs CIOHYKa€ IOCTMOJepHicTchbka mpomaranza’. I xoda
B HayLi BOAETbCA YMHUTH CIIPOTUB LUM IIPONAraHgUCTChbKIM aTa-
KaM, B MUCTENITBi Ta MOpaybHill cdepax iHma cutyauis. Anything
goes! maHye, TOOTO KOPEJIIOE 3 BifICYTHICTIO KpUTEPIiB /IS Cy/)KeHb,
BifICyTHICTIO 3a00pOH i HeBM3HAYEHICTIO CEHCIB iCHyBaHH:A. IcTO-
PUYHO YABJIEHHA IIPO iCTMHY 3MiHIOBA/IMCA HACTYIIHUM YMHOM, BBa-
xae dinocod. Komicp aHTUYHI CKENITUKY ITYKa/Iy IEBHUX KPUTEPiiB
Wi BusHavyeHHs ictuHu. Y HoBomy waci muciureni 6ymu roTosi
3aJJ0BOJIbHAIOTHCSA iCTUHOIO AK PETyAATUBHOIO ifle€0: BOHA He iCHYE,
ane mae 6ytu'C. IIpoTe 3romoOMM BiffKpUTTS Pi3HUX IEPCIIEKTHB JIeTi-
TVIMALIiI iCTUHHOTO CKaCOBY€E MOXK/IMBICTh CIIiBCTaBNIEHHA i MOXYTb
rapaHTyBaTy JIMIIE iCTMHY YacTKOBY, 0OyMOBJIEHy IVBini3aliiero,
icropieto, ineonorier, MOBOO, TOOTO iCTMHY JOLIIBHOTO HA OCHOBI
NparMaTUYHUX MOTUBIB. Y TaKOMYy BUIIA/IKy iCTMHa CTa€ BifHOC-
HOIO i He TI0BHOI0. K0/IaKkOBCbKMII BU3HAYA€E iCTOPUYHI gKeperna
CY4aCHOTO CKenTuuu3sMy. BiH ITOXOAWTB: Bifi IIIIbHUX KOHTAKTIiB
3 iHIMMY UMBITi3aLisiMK, Bif 0CO6IMBOCTEI aOCTPAKTHIX MUCTIEH-
HEBUX NPOLEAYP, AKi 3allpoBaKyIoThcA y Hayni 3 XVII cr., Ta Bif
¢inocoii, sika pesyKye cBiT 1o 3micty Hauoro cripuitHATTA (1. VoM,
I. Kanr). CkenTnumsM NpOHM3YE BCi CydacHi po3MOBU IIPO iCTUHY.
Came B upomy KomakoBcpkuil B6auae mpo6ieMy, sika BUBOJUTD

8 D. Drozdowskyj, Mam wigcej projektéw anizeli czasu na ich realizacje (80-lecie
Mario Vargas Llosy), »,Studia Polsko-Ukrainskie”, t. 3, 2016, c. 204.

L. Kolakowski, A Remark on Our Relative Relativism, [w:] Debating the State
of Philosophy, edited by ]. Niznik, J.T. Sanders, with comments of E. Gellner,
R. Rorty, Westport-London 1996, c. 67-76.

10 Ibidem.
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Hac Jla7ieko 3a MexXi cyTo dimocodcbknx myckyciit!!. PenAaTnsism
HigpUBa€ MifBa/IMHY JIOACHKOTO iCHYBaHH:A, OCKI/IbBKM Y TIOAVHUI
€ 3aIlMT Ha iCTMHY AK rapaHTii0 IIEBHOCTI i BIIEBHEHOCTi iCHyBaHHA.

Ictuna i HaBepHenHA. lIlo Take 6cq icmuna, PO AKY MOCTITHO
Haragye ¢inocod? kot BoHa Mae 6yTH, 1106 CTaTV TAPAHTOM BIIEB-
HeHocCTi icHyBaHH:A? Ko/akoBCbKuII la€ 10BOI YiTKY BifJIIOBifb Ha Lii
nuTaHHA. [lo-niepie, Taka icTHHA Ma€ CTOCYBaTHUCA KIIIOYOBMX MOMEH-
TiB JIIOZICBKOTO KUTTS (H06PO 13710) a00 ITO3HAYATY IIOBOPOTHI IyHKTH
mopcpKoro icHyBaHHs1. [To-gpyre, BoHa Ma€ OYTU HOCTYITHOIO TiIBKY
B PeXXIMI HasepHeHHs. A HaBepHEHHs — Iie TOTa/IbHA 3MiHa CBITOITIALY,
sAKa BiJKMfIa€ HeOOXifHICTh palioHaNbHUX OOIPYyHTYBaHb. TimbKM
Jyepe3 HaBepHEHHs MOXKHa 37J00YTI 6C10 iCMUHY, a He OKpeMi iCTHHI,
OBTOPIOE dimocod.

CyTb HaBepHEHHs, TOOTO 3MICT 710T0 icTuHM, 3a3Havae Komakos-
CbKUIL, BUpaXkae TBepiykeHHA Caim éxce onarnosaro!'2. OHTONOrIYHA
BCEOXOITHICTh i 3HAUyI[icTh Takoi icTMHM 6€3yMOBHO BUTICH:AE
Oynb-sKi cymHiBY. I103MTMBHMII ICUXOIOTIYHMII CTAH B Pe3y/IbTaTi
HaBepHEHHs cArae HeoOXiHOI eBHOCTI (Bce BXXe rapaHTOBaHO!),
i HacTae 3BiIbHEHHA Bix TpuBoOry i ¢ppycrpanii. B axknitcb MoMeHT
MU IOMIYaeMo, IO 8¢s iCTMHA € Bapialliel 671ae0i 38ictku Xpu-
CTUAHCTBA, OT)Ke HaBepHEeHHA Mae BifbyBaTmcsa y axTi sipu. Ocb
Ak KomakoBChbKMil TTOSACHIOE HeOOXiIHICTD ITepeXo/y Bifi 3HAaHHA 0
Bipy 3ajy1 3000yTTS icTMHY B 1i TOBHOTI.

Hapinstroun Hac gapoM CyMHIiBaTuCs, O6yTH He3aOBOIEHUM 3 OOMEXEHOTOo
3HaHHS, HaOyTOro TiIMBKM HOCBIZOM, IIPUIIEIUIIOI0YY HAaM SONUTIUBICTD
i IparHeHH:A 3pPO3yMiTH CBiT, TPUpPOZIA BKJIala B HAC TAKOX MOTPeOY JyXOBHOI
IeBHOCTI, Ky MOXe 3aCIIOKOITY Ti/lbKM Bipa, AKa HaKIafjaeTbcsl Ha (akTy,
a He BUBOANTHCA 3 HIUX; CAMOTrO 3HAHHSA, SIKOM BOHO 11 Csrajo GO3Ha-sK
JaJIeKO, He JOCUTD!3,

Tinbku icTvHY Bipy € paiyIKanbHMMM JTIKaMy BiJ] Bil4at0 iCHyBaHHS.
Y 3B’a3Ky 3 M pinnoco¢ poOUTH BUCHOBKY I[OJO BIXOBAHHS JIiTeil.

1 Ibidem.
12 1. Kotakowski, Vid istyny do istyny, [w:] op. cit., c. 61.
13 Ibidem, c. 69.
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HaBepHenH: (iHfOKTpUHALiSA) AiTeV BaXK/IMBA TUM, 1[0 3aK/Iafae QyH-
TAMEHTA/IbHII IIOTTIAL, Ha CBIT; 1 L€l IIOIJIAN BU3HA4Ya€ IIO3UTHBHY IIep-
CIIEKTVBY MMCTIEHHA — BXXe 3a/jaHy i 3aBXX1 IPUCYTHIO OCMMCTIEHICTh
Oyrra'4. [IprHarifHO MO>KHa 3a3HAYMTYH, IO TaK CAMO BBAXKAIOTb
BifloMi Ilefjaroru Cy4acHocTil>. Bpemri iileTbcA Ipo iHTerpanio girei
[0 CIIZIbHOTM Ha IIifICTaBi CIIZIbHOI BipM y €AMHY IJIA BCIiX iCTUHY.

ComianbHMit acnekt 3100yTTA yciel icmunu KomakoBcbKui
TPaKTYe ABOICTO, 3ayBa)KyI0Ul HasABHICTb ITO3UTVBHMX i HETaTUBHUX
MOMEHTIB. [HTerpania y CyclinbCcTBO Yepe3 BU3HAHHA CIIUIBHOIL /1A
BCIX iCTMHM TeXX Ma€ NO3UTUBHI i HeraTuBHI MoMeHTH. CIiJIbBHOTA,
IO CYTi, BUCTYIIAE OXOPOHHUY e ictuHu!®. A BIpHICTb iCTMHI 03Ha4ae
OJJHOYACHO i BipHICTb CI/IBHOTI. BiffTak icHye 3arposa, 110 BipHicTb
CITII/IBHOTI cTaHe BaXK/MuBilIOw0 3a BipHicTh icTuHi. [ToTpibHO 3BaXaTH
Ha Te, 10 CIIJIPHOTa MOXXe 3a00pOHUTY JOCTYIH JIO IHIINX JKepert
3HAHHA i 0 pO3Pi3HUTH, KOJM CIIIZIPHOTA 3/I0BXKMBAE BipOIO CBOIX
aJleNTiB, 00’€EKTUBHO BAXKKO Yyepes HEleBHICTh CaMOoi MeXi.

Orxe, crinbHa Bipa abo crinpHa icTuHA CTBOPIOIOTD COLIia/IbHi
rapaHTii IeBHOCTi iCHyBaHHA. Ajle pasoM 3 TUM BOHM CTBOPIO-
I0Th 1 MOX/IMBOCTI 1A MaHinynaAuiit. ITosunia Komakoscbkoro, Ak
3aBXKIV, He OTHO3HAYHA.

HekoHceKBEHTHICTh AK MeTOA? 3Ba’kal4yyM Ha Bce, 1[0 BXKe
CKa3aHO, pOOMMO BYICHOBOK: HEMOXIVBO BYMOTY HEIIOC/Ti/JOBHOCT]
3pOoOUTY MeTOHONIOTIYHNM 3000B’A3aHHAM JyIs IOUIYKY iCTMHIUL.
Mu nmam’ATaeMo, 10 Memoo — e LUIAX, 4 METOHOJIOTIYHICTh —
MOX/IMBICTb IIPOWTU TUM CaMUM LUIAXOM, SAKUM BXXe IIPOMILOB
iHmmit!?. O4eBUAHO, L0 WAEThCSA MPO MOCIIOBHICTD, 460 MOX-
JIMBICTb IOCIiJOBHOCTI, Ha fAKiJl 3aCHOBaHE HayKOBe IIi3HaHH:.
Il OCTaHHBOTO IMPMHLUIIOBOIO € IOBTOPIOBAHICTD, KA caMa IIo

14 1, Kotakowski, Etika bez kodeksa [w:] Pokhvala neposledovatel’nosti, Firenze
1974, c. 296.

15 F. Nembrini, Di padre in figlio. Conversazioni sul rischio di educare (rus), Kyiv
2013.

16 1. Kotakowski, Vid istyny do istyny, [w:] op. cit., c. 61-62.

17 H.-G. Gadamer, Shcho ye istyna?, [w:] Teksty ta pereklady, T. Vozniak, Kharkiv
1998, c. 363-379
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co6i € mokasoM ictuHHOCTI. Onopa Ha MOCTIZOBHICTh IPUTaMaHHA
OCHOBHMM T€OPifIM HayKOBOI iCTMHM. B KOppeCIIOHIeHTHIli Teopii
IMOBTOPEHHA CTOCYETHCA JOTPUMAHHA YMOB, Y AKUX Ma€ IIPOABUTHUCA
icTuHa. B KOrepeHTHIil — IOBTOPEHHA 3MiICHIOETBCA SK y3TOIKE-
HICTb BVC/IOB/IIOBaHb, BiITBOPEHHS TOTO CaMOIO B KOXKHill HOBIil
nponosuiii sHaHHA. B nmparmaTuyHiit Teopii MaoTh gy6moBaTIICA
nouyTTs. Tielo mipolo, Axoio ¢inocodiro BBaKaIOTh HAYKOI0, BOHA
OPIEHTYETbCA Ha IOCIIZOBHICTD; AKINO II He BBaXKalOThb HAYKOIO,
BOHA IOTpaIlIsie y cdepy MaHYBaHHS HEKOHCEKBEHTHOCTI i crae
MuctenrBoM. CJI0BO MuUcmeymeo 03Ha4a€ TyT He BUITYKaHe BOJIO-
RiHHA Oy/b-4yM; BOHO BKa3ye Ha iHAMBIiZya/IbHO TBOPYMIT XapaKTep
MIC/IEHHS, He 3000B’A3aHOTO IOTPUMYBATHUCA >KOJHUX IIPaBUIL,
TO6TO MOBTOpIOBaTICA. Ha JoKa3 1boro HaBe/ly BU3HAUYEHH HEIlOC-
nigoBHOCTi y Komakoschkoro.

HemnocnigoBHicTh Ak gopMa iHAMBiAyanbHOI MO3UIII € MPOCTO 3amacoM
HENEBHOCTi, NPUXOBAHMM Y CBiJOMOCTi, IE€PMAaHEHTHUM BilUyTTAM
MOXXJIMBOCTi B/IACHOI MOMUJIKM, SIKII[O HE BJIACHOI MOMWIKHU, TO MOXXJIUBOI
IIPaBOTHU CynepHMKalS,

- 3a3Havae dinocod B ecei IToxsana HekoHceksermuocmi (1958).
Tyt ke BiH [Jofa€: HEMOCIIJOBHICTD € npocmo 8i0mMos0i0 pobumu
Dpas Hazaemou eusHaueHuil ubip mixn 6yO0b-AKUMU UIHHOCAMU,
AKI 83aEMHO 8ukouaoms 00Ha 00uy'. lllo fo crnocoby icHyBaHH:A
HETIOC/TINIOBHOCTI, TO ii MPAaKTUKYIOTh, a He IporonomyoTs?. Omxe
BOHA € HEIIPUATHOIO [JIS1 pelIpe3eHTallii y pO3STOPHYTUX TEOPETHY-
HUIX 0OyJ0Bax.

HemnocnifoBHicTb He MOXKe 6yTH MeTOfiOM. Ajle BOHA IIpUjaTHA
o Toro, o6 OyTy CBiJOMOI0O HACTAHOBOIO, SIKA 3BiIbHSAE HAC Bix
iHIIOI HAaCTAaHOBM — IOCTiJOBHOCTI, MPUIIEIUIEHOI 3 AUTUHCTBA
AK HopMa. HemocninoBHicTh 3aBxau Oyna MOpYIIEHHAM HOPMMU

18 L. Kotakowski, Pokhvala neposlidovnosti [Pochwala niekonsekwencji], [w:]
Pokhvala nekonsekventnosti, abo yak buty konservatyvno-liberalnym sotsiali-
stom: Esei, idem, Kyiv 2012, c. 48.

19 Ibidem, c. 49.

20 Jbidem, c. 49-50.
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icHyBaHH4, 11 oBOAMIOCA NpuxoByBaTn?l. OTXXe, HekoHcekseHMm -
Hicmp € iHIMM iM’AM cBOOOAY MUCIEHHs, HacaMiepey CBOOOIM
Bifi MeTony. lle o3Hauae, 0 BOHA He € 8UMO2010 HEOOXiIOHOW0 00
sukoHanHsA. Ha Hel NOMMPIOETCSA MOXKINBICTD OyTY HEIOCIi/IOB-
HOW0?2. VI BUXOIMTD TaK, 10 icTMHA i mpolefypu ii JOCATHEHHA Ta
HepeBipKy — 1je pisHi pedi. BipHicTh pouenypam Biffasae HaC Bif,
ictyHy; a o6 6yTM Ha NUIAXY [0 icTVHM, MOTPiOHO OYTV rOTOBUM
pyxaTucs 1o 6e3gopixKIo, MiAKOPsI0YM CBill pyX penbedy Micie-
BOCTI, @ He IPOTOPEHUM CTEKKaM.

Taxka c60600a i 3anexxHicTb Biff 06cTaBUH He pyuBabdmoe Komako-
BCbKOTO. VloMy 5K MIOfMHi ABHO 6paKye MillHOTO IPYHTY TIill HOTaMHU.

HemnocnigoBHicte Bipu. B 2013 pouwi, 4epe3 4oTupu poKu IO
cMepti dinocoda, Jxon Konnenni omy6rikyBas cTaTTIO i Has-
BoIo Jester and Priest: On Leszek Kolakowski. How the great Polish
philosopher went from being an anticlerical scourge to an apostle of
John Paul II. B Hit BiH pobuth cipoby 3po3ymitu eBomouito Koa-
KOBCBKOTO Bif pinocoda-ckenTuka i aTeicra o 3axmucHMKa perririi ta
apenta mancbkoi nomituky (loanna ITasna II). ABTop craTTi 3BepTae
yBary Ha CyIepedHoCTi craB/ieHHs KomakoBcpKkoro 1o penirii. Brache
JIIETHCA MPO HETOC/iIOBHICT €TMYHOTO XapaKTepy, PO YHUKHEHHA
cBiffoMoro camoBu3HadeHHA. KoHesli Haragye BUNaKy, KON IIif
qac iHTepB’10 Ko/makoBchKOro mpsMo 3anmmTyBamm Ipo JOro CTaB-
JeHHA fio peniril. M dinocod yHmkas npsamoi Bignosini. Bin roBopus,
110 JIOTO JISIKA€ TaKa TeMa abo 110 caMe IMUTAaHHA € IHTUMHIM i HaBiTh
HenpucroitHuM?. I Xo4a 11i BifNOBifi € L[iIKOM CIYIIHUMMU, aBTOP
CTaTTi HiBOANTD YMTAYA IO BUCHOBKY, 110 KomakoBchkumit pakTaHO
IPUIHAB Bipy, ajle HIKO/IN He 3i3HaBaBCA Y LIbOMY CaMOMy CO0i.

AHaris eceB ¢inocoda miBoAUT HAC KO MOAIOGHOTO BUCHOBKY.
Inesa HenmocnigoBHOCTI nepecnigyBana KomakoBcbkoro 3 KiHng 50-x

2l Ibidem, c. 55.

22 Ibidem, c. 59.

23 ]. Connelly, Jester and Priest: On Leszek Kolakowski. How the great Polish
philosopher went from being an anticlerical scourge to an apostle of John Paul
II, “The Nation”, September 23, 2013, https://www.thenation.com/article/jester-
-and-priest-leszek-kolakowski/ [10.09.2013].
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pokiB. IIpore B muTanHi npo bora BoHa B>ke He Maia TAKOTO O/IUCKY,
SIK B €IIiCTeMOJIOTiYHIl IIomyHI. HenocmigoBHICTh peanbHO cTana
IepeIIKO/[0I0 Ha LIIAXY PO3B’A3aHHA OCHOBHOI ITpoOieMi: 3Bib-
HEHH# BiJi IOYYTTA TPUBOIMU, AKE BMHMKAE AK HACTIJOK TOTa/JIbHOI
HEBVM3HA4YEHOCTi iCHYBaHHSA, KOJIM HE 3a/IMIIAEThCA HiYOTO TaKOTO,
1106 He MifIArazo CyMHIiBY Ta ipOHIYHOMY AMCTaHIil0BaHHIO. Buxo-
OUTD TakK, IO HEIOCTiJOBHICTD € OCHOBHMM JI>KE€PE/IOM TPUBOIH,
OCKIJIbKM IIOCTiifHO Haragye, 110, Hi 30BHI JIOOVHM, Hi B II AyM-
KaX HeMa€ Hiuoro mneBHOro. JIIoayHy 1mo36aBIeHO CTanol KapTuHa
CBITY i po3yMiHHA CBOTO MiCIiA Y OBiYHOMY IIOTOLI icHyBaHHA. Jlo
TOTO K HEIOCTiJOBHICTb PO3XUTY€E MOXIINBICTb CAMOBM3HAYEHHA
YCBiIOMJIEHHAM BiJCYTHOCTI JOCTATHIX MificTaB, HESMIHHOTO aIlpi-
OPHOIO I€PEKOHAHHA LIOAO0 MOXIMBOCTI TaKMX HifcTaB. AMpKe
BaXX/IMBO BipUTHU, IO 6CA iCMUHA MOXIINBA, i IO 18 MOX/INBICTb
3aBXIM 3 TOOOIO.

ITopiBHsIEMO ABa cloXXeTU Y TBopax Ko/makoBcbKoro.

ITepimit cTocyeTbes BifOBifi Ha ipoHiyHe 3anuTaHHs, sKe dino-
co¢ craBuTh co6i: un macnusuii bor??* Came nutaHHA i BifnoBinb
Ha HbOTO HiOM Jlecakpai3yloThb IpeiMeT OOTOBOPEHHS, PO3XUTYIOTh
Bipy HeOoOXifIHICTIO ITOsICHeHb, IepeHeCeHHAM BillllOBii y AUCKyp-
cuBHy mnomuHy. Ie cBimunth mpo e, mo KomakoBcpKuii pas-1no-pas
BiJITBOPIOE [IUICTAHINIO CTOCOBHO iCTMHN?, HE Nepemeoprootucy Ha
camy icmuny?S, Xo4a TiZIBKYM B TaKMil CIOCi0, AK BiH caM 3a3HAYae,
MO>YKHA 3H00YTH 6CH0 iCHUHY.

[HIINMII CIOXKET TTOB’A13aHMIT 3 OL[iHKOI0 COPUITHATTSA AeSKUX ifjeit —
B npausx ¢inocoda i B XpucTUAHCbKOMY BipoBueHHi. Inei wacom
3maroThcsl baHanbHUMNUY, 3ayBakye KomakoBcbkuii, i B IbOMY HeMae

24 L. Kolakowski, Is God Happy?, [w:] Is God Happy? Selected Essays, New York
2013, c. 211-218.

25 C. May, Leszek Kolakowski, Is God Happy? Selected Essays, New York 2013,
352 pp., review, ,Society”, vol. 50(4), 2013, c. 422425, https://www.doi.
org/10.1007/s12115-013-9681-x [24.05.2013].

26 L. Kotakowski, Vid istyny do istyny, [w:] op. cit., c. 60

27 L. Kotakowski, Smert utopii nanovo pereosmyslena, [w:] Moi pravylni pohliady
na vse, Kyiv 2012, c. 21.
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Hivoro ;MBHOTrO. SIKIIO 7ieThcs Mpo GyHAAMEeHTaIbHI /I HALIOTO
iCHyBaHHS ifiel, TO MU 3BUKAa€EMO [0 HUX 3 OUTMHCTBA i BBAXKa€EMO
HeCIIPOCTOBHVM JHOPOTOBKa3oM Yy >KUTTi. OueBMIHO, o dinocod He
posrisagae 6aHaNIbHICTD SIK IPOTMIEXHICTD icTuHU. | 11e BakuBo,
a/pKe MM 3HAEMO, 1110 GaHAIbHICTD € {HIIIOK Ha3BOIO IIOBTOPIOBAHO-
CTi, sIKa 3HEKPOBJIIOE BUC/IOBIIIOBAHHA i pOOUTH HEOCTYIIHUM 1A
PO3YMiHHA /10T0 YHiKa/IbHMII 3MIiCT. 300POBUII TIy3]] MifKa3ye, 1[0
IIOBTOPY i TOBTOPIOBAHICTD € Ay>Ke BaXK/IMBUMMU I TIOACHKOTO iCHY-
BaHH:. Y HAIIOMy MIC/IEHHI 3aBXX/)Y He OpaKye IOBTOPIB, 1 Ha IesKUX
3 HUX TPMMAETbCs Halle 6adeHHs cBity. Crpaspi, 6ymo 6 moBori
TPAaBMAaTUYHO KO>KHOTO PAaHKY IIPOKMAATICS Y CBiTi, AKMIT TOTPiOHO
BIIOPAIKOBYBATH 3 HY/IA. | AKI0 mOTpeba >kxnuTn B GesIelli € 4acTo
Ba)K/IMBIIION0 32 IOTPeOy po3yMy, K cTBepaXye KomakoBcbkmit?,
IOBTOPIOBAHICTD CTAE OFHMUM 3i C110c06iB 300y TTs eBHOCTI. OTXKe
KOH(ITIKT emicTeMOIOriYHOI HACTAHOBY HEKOHCeKBEeHMHOCMI i ITpo-
CTOI TOTpeOu >KUTK B Oe3IIelli € HeMUHYYMM.

BucnoBku. Hexowncexeenmmicmo € NPOAYKTUBHOKI B LJapuUHi
ernicTeMosIorii, OCKiIbKM Opi€HTY€E Cy6 eKTa Ha THYYKiCTh MMUC/ICHHS,
aZle BOHA € BKpajl IPO6/IEeMHOI0 B IIEPCIEKTUBI CEHCY TIOfCHKOTO
xuTTA. CBiT 6€3 Bora (A6cormoTy) — Iie CBiT, y AKOMY He3aTHIIHO
XUTHU. BusAB/IeHa CylepevHiCTh 3HA€ThCS HEPO3B A3HOIO.

IITo >x Mae pobutn pinocod y 1iit cutyanii? Jxmit BUxif AUKTYyE
JI0TO MOCBIf i MUC/IeHHS?

Opnos3navyHol Binnosini KonakoBchkuit He ma€. Bid muiie BucaoB-
JIIO€ 3aCTEPEXKEHH Ha KIITAJIT: MilHi 8ipYBAHHS 71e2KO nepemsopro-
10Mbcs Ha anamusm, a 6pax eipysamv, 1e2K0 NOPOOHYE PO3YMOBULL
ma mopanvHuil napaniy. Tak 3akiHUye BiH CBO€ MipKyBaHHS IIPO
penATuBi3M B mucKycil Tppox ¢inocodis®. Orxe, iCHYIOTD nuiie
Bi IPOTM/IEXXH] Mo3uLii, i He Mo>ke 6yTH TpeTboi (HeilTpanbHOI).

28 L. Kotakowski, Vid istyny do istyny, [w:] op. cit., c. 61.

29 L. Kotakowski, A Remark on Our Relative Relativism, [w:] Debating the State
of Philosophy, edited by J. Niznik, J.T. Sanders, with comments of E. Gellner,
R. Rorty, Westport-London 1996, c. 67-76.

30 V. Karpinski, Leszek Kotakowski: Nabrosok k portretu, ,Novaia Pol’sha”, Ne 9,
2012.
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ITpu BCili IpaBAMBOCTI i BAYYHOCTI KpUTUKI palliOHalIi3MYy, CKeIl-
TU3MY, PelIATUBI3MY Ta iHIIMX i3Mi6 KOMaKOBCbKOMY He BJAEThCA
9iTKO 03HAYMTH CBOIO o3u1iro. Harurinia pekoMeHpanis, AKy BiH Mir
JATH CBOIM 4YMTa4aM, — Ii€ He 3aTPUMYBaTUCA IPUMYCOBO B XKOJHII
ITi3HABaJIbHII IMO3MIIIL. AJle TaKa HEKOHCeKB8EeHMHICHb YKOTHMM Y/THOM
He CIIPOMO>KHA HaflaTy IIEBHOCTI MI0JChbKOMY iCHYBaHHIO y TeIlepilll-
HBOMY 4 BiJKPUTU TaKy IIepCHEeKTUBY y MaitbyTHboMy. OOIpyH-
TYBaHH: HENOCIiJOBHOCTI pinocodcpkumm 3acobamu mepeTBOproe
npo6eMy Ii3HaHHA Ha Ipo6/IeMy icHyBaHHA. EyHI Tiky mpoTn 6es3-
BUXO[], sIKa € HaC/IiIKOM 3aCTOCYBaHHA HaCTaHOBU HEIIOCTiJOBHOCTI —
1€ pesiria. Aze i TyT, K IiKasy€e MUCTIEHHS, TOJi IIyKaTy IIEBHOCTI.
Penirist KynbTHBYE, SIK BipHICTB, TaK i itoro HeraTusHy popmy — dana-
Tu3M. BoHa HajalITOBye Ha TOTOBIi pillleHHs, BUKOPIHIOE CYMHIBIL.
Bce 1je cynepeunts HekoHcexsenmHocmi. OTOX, MaEMO KOHQIIIKT.

[TapafioKc mojATae B TOMY, IO HENOCTiZOBHICTh po3yMy Maja 6,
AK BOBOAUTH (inocod, mpocyBaTy HAac [0 iCTMHM, ajlle BOHA HATO-
MicCiTh 11036aBJIA€ HAC IIEBHOCTI 100 II MOCSXXHOCTI B3araii. Ko
3aMiHMUTV HeTOCTiZOBHICTh Ha Bipy, MepCleKTMBa CTae e 6imbur
TyMaHHOI. [To-mofcbky 3po3yMina morpeda B Gesreri Moxe mpo-
ABNMATU cebe SIK HeTePIUMICTb. A HeCTPUMHUI CKEIICUC — MO>Ke
nopojKyBaty Hirimism3!. KomakoBcbknii, IK MOKa3ye aHasi3 1oro
eceiB, 3MiHIOBaB CBOI IIOI/IANM, ajle IlepeOyBaB y CTaHi HeBM3HaYe-
HOCTI 1I[Of10 ITOOaHH:A BUSBIEHOI HUM JiBoicTOCTi*2. TeopeTudHo
BiH IpOMMCY€e HEOOXiTHICTb Bipy, ale He MOSACHIOE AK IMPAKTUYHO
IIOEHATY Bipy i CYMHiB B OfiHil rOn0OBi. Mucnumenv y HboMy 4acTO
nepemarae /[00uHy, a IOTIM TMMYAcOBO BiJCTYIA€ IiJj HATMCKOM
KUTTEBOTO NOCBify. I Tak f0 HecKiHYeHHOCTI. I 1o HeneBHOCTI...?

Bes inei bora He BaaeTbcsa copmyBaTy sIKYCh IIO3UTUBHY >KUT-
TEBY IIPOTpaMy K a/IbTEpHATUBY HECKIHYEHHIl KpUTHUL i pyxy Bin

31 1. Bondarevska, gp. cit., c. 35-42.

32 Bapro nopisustu ABa ecei — 2Kpeys i 6rasens (1962) ta Posnad xommynismy sx giso-
cofpcvxa nodiz (1994), mob nepexonarncs B upomy. [Ius.: L. Kotakowski, Zhrets
i shut, [w:] Pokhvala neposledovatel’nosti, Firenze 1974, c. 22-63; L. Kolakowski,
Rozpad kommunizmu yak filosofska podiia, [w:] Pokhvala nekonsekventnosti,
abo yak buty konservatyvno-liberalnym sotsialistom: Esei, Kyiv 2012, c. 227-240.
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OJTHOTO CyMHiBY [0 iHIIOTrO. | 3aK/IMHaHHA PO Te, 10 HENOCITiJOB-
HICTD SIK HACTAaHOBA He NMOTpebye 8ipHOCMI, 3[AETHCA, He 3apafATh
B 1iit curyanii. HemocnifoBHicTh Taku nepepgbavae mocTiitHy nmifospy
(me ictvHa 4u He icTMHA?), i He CIIPOMOXKHA IVICKYPCUBHO 3abesIe-
IUTY eK3UCTEHLIHUI QyHJaMEHT [Is HAIlVIX Ni3HaBaJIbHIUX 3YCWJIb,
TOOTO MEBHOCTI 110710 IXHBOI IPOAYKTUBHOCTI IIOJ0 CMUCITY KUTTA.

BaxxnmBo 3asHauMTH, 10 PEKOHCTPYIOBAaHE NMPOTUCTOAHHSA
HacTaHoB Mucnumens i /Il00uHu He € TOTOKHE OIMO3MUIiSAM palli-
OHa/IbHOI'O Ta ippaljiOHa/bHOIO, Bipy Ta pO3yMy, CKENTULIi3MY Ta
pormaryusmy. KoHQIKT #ificHO CTOCYEThCs iICTOTHO pi3HMX CYO €KTiB.
OpuH - 11e abCcTpakTHA BOJIA O 3HAHHA, iHIINIT — abCTpaKTHA BOJIA
To icHyBaHHS. | oueBMHA HECYMIiCHICTD IXHiX HACTAaHOB APaMaTU3Yy€
MoficbKe XUTTA. IIpore, AKIO MU yBaXKHillle ITeperIsAHeMO 3acagu
MipKyBaHb KO/TaKOBCBKOTO IIAHC Taky 3 ABIAETHCA. CaMe ITOHATTSA
HeKoHCeKBeHmMHOCMi A€ TaKUI IIAHC.

Sx1j0 BUMOra HeNOCTiZOBHOCTI IOMIMPIOETbCA HA CaMy L0
BUMOTY (Ha YoMy Harosomrysas ¢inocod), To ocIigoBHICTb i Hemoc-
JIOBHICTh OJHAKOBOIO MipOI0 BTiMIOIOTH 3arajbHuil npuHuui. Himo
He 3MYIIye Hac 6yTu NOCTiOBHMMM B HerocnigosHocTi. To6To, 0ch
TYT 5 IMOOKO ITepeliMarocs iCTMHOIO 6e3 )KOHNX HATAKIB Ha Hello-
Bipy, ajie HillIO He 3aBa)ka€ MEHi HACTYIIHOI MUTi IIOCTaBUTU BCE Iie
nifi cymMHiB i HaBnaku. TpeTs mosuiis, icHyBaHHA AKOI CIPOCTOBYE
KomakoBcpkumil, - e epexif, 3MiHa 03N, BiICyTHICTb IpUMYycy abo
3000B’s13aHH MUCTIUTY B TIeBHUII crioci6. e ayx BinbHOTO IIpOCy-
BaHHs cepefl ifell i CBITOIIANIB y peXXyMi CIIOHTaHHOTO pearyBaHHsA Ha
BUK/IMKM 00CTaBMH. BiH siKHalKpallje eMOHCTpPYE yHiBepCalIbHICTD
sanportoHoBaHoi KonakoBcbkuM HactaHoBu. Lle, BlacHe, He okpeMa
MO3ULIifA, Ije IPYHINI TeMIiopaisarni nosunin. KoxHii ictusi — cBiit
vac. Ictuna y KomakoBcbkoro o6ymoB/ieHa 4acoM, TOMY il B IIeB-
HOMY CeHCi MO>KHa BBaXKaTu 00ukoio uacy (veritas filia temporis)33.
CaMe TaKOro BUCHOBKY BJIaJIOCA [iliTU B Pe3y/lIbTaTi aHAi3y.

33 Tleit BuC/IiB cTapofaBHOI MyAPOCTI ¥ fielwo B iHiit penakuii — Veritas filia tem-
poris, non autoritas — akryanisyBana Banentnna Co6oms. ¥ Beryni go Yucna 2
mopivnuka ,Studia Polsko-Ukraifiskie” BoHa Takum 4MHOM O3HAYNM/Ia TONOBHE
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Polityczne przyczyny powstania Chmielnickiego
w opiniach szlachty Rzeczypospolitej

Polish Nobility’s Opinions on the Political Reasons behind the Khmelnytsky
Uprising

Abstract

The article discusses the political reasons for the Khmelnytsky Uprising, as they
were expressed in the opinions of the nobility of the Polish-Lithuanian Common-
wealth. The outbreak of the Cossack insurrection led by Bohdan Khmelnytsky
with the beginning of 1648, which from the first moment stimulated the broad
strata of Ukrainian society and quickly transformed into a national liberation war,
provoked terror in broad circles of the nobility. An additional factor influencing
the mood of the noblemen was the growing awareness of Khmelnytsky’s political
ambitions, the implementation of which was a deadly threat to the current poli-
tical system of the Polish-Lithuanian Commonwealth. Therefore, the main part
of the publication is devoted to discussing the views of the nobility on the sub-
ject of political motives underlying the Cossacks’ armed resistance against the
Polish-Lithuanian Commonwealth. These opinions fundamentally influenced the
noblemen’s assessment of the nature of the uprising. Detailed analysis is presented
concerning such sources as correspondence, lauda, and sejmik instructions as well
as occasional and journalistic literature. It is emphasised that there was a convic-
tion among the nobility of the Republic of the political motives of the Cossack
uprising. This conviction was based mainly on the news coming to the noblemen
about Khmelnytsky’s aspirations to separate Ukraine and build an independent
state entity, referred to by the nobility as the Russian Principality. Understanding
of the emancipatory aspirations of the insurgents by the gentry had a huge impact
on the shape of the Republic of Poland’s policy towards the events in Ukraine in the
second half of the seventeenth century. Consequently, one of its main goals was to
stop the movement that posed a threat to the wholeness and existence of the state.

Keywords: Zaporozhian Cossacks, Khmelnytsky Uprising, Ukraine, Russian state,
nobility, integrity, Commonwealth.
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Dzieje Kozaczyzny zaporoskiej, niewatpliwie jednego z najciekaw-
szych zjawisk w dawnej Rzeczypospolitej, nalezg do tej grupy zagad-
nien, ktére wywotywaly i nadal wywoluja niegasnaca fascynacje
zaréwno wérdd historykéw polskich, jak i obcojezycznych. Niemata
role w powstaniu tego fenomenu odegral fakt, ze narastajaca od dru-
giej potowy XVI wieku tzw. kwestia kozacka byla jednym z wazniej-
szych problemoéw, przed ktérymi stanela I Rzeczypospolita. Wynikat
on zapewne réwniez z tego, ze epoka kozacka miata przelomowe
znaczenie dla historii Ukrainy, przyczyniajac si¢ w duzej mierze
do ksztaltowania tozsamosci spotecznej, narodowej i kulturowej jej
mieszkancow. Wszystko to stawialo szlachte przed koniecznoscia
ustosunkowania sie¢ do coraz powazniejszego problemu kozackiego.
Jednak wiekszo$¢ projektow regulujacych kwestie kozacka, ktdre
pojawialy sie w Rzeczypospolitej w konicu XVT i pierwszej potowie
XVII w., nie uwzgledniala coraz silniejszych dazen emancypacyjnych
Kozaczyzny, co pomniejszalo ich szans¢ na odegranie pozytywnej
roli w rozwigzaniu palacej kwestii kozackiej!.

Wybuch powstania kozackiego pod wodza Bohdana Chmiel-
nickiego na poczatku 1648 r., ktére od pierwszej chwili pobudzito
szerokie warstwy spoleczenstwa ukrainskiego i bardzo szybko prze-
ksztalcilo si¢ w wojng narodowowyzwolencza, wywotal przerazenie
w szerokich kregach szlachty. Dodatkowym czynnikiem wpltywaja-
cym na nastroje szlachty byla coraz powszechniejsza swiadomos¢
politycznych ambicji Chmielnickiego, ktorych realizacja byla §mier-
telnym zagrozeniem dla dotychczasowego systemu politycznego
Rzeczypospolite;.

Analiza juz pierwszych reakcji szlachty na wybuch powstania
na Ukrainie pokazuje, Ze dostrzegata ona emancypacyjne zamiary
zwyciezcy spod Korsunia. Wida¢ to wyraznie w liScie hetmana
wielkiego koronnego Mikotaja Potockiego do kréla Wiadystawa IV

1 Zob. M. Drozdowski, Od Wereszczytiskiego do Wisniowieckiego. Koncepcje ure-
gulowania kwestii kozackiej w Rzeczypospolitej w koticu XVI i pierwszej polowie
XVII w., [w:] Czlowiek w Europie. Migawki z podrézy czlowieka poprzez dzieje, red.
M. Franz, B. Siek, Torun 2011, ss. 140-160.
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z konca marca 1648 r., w ktérym nadawca wyraza m.in. swoje spo-
strzezenia na temat motywow, ktére doprowadzily do wystapienia
kozackiego?. W jego ocenie doprowadzily do niego nie wyzysk
i krzywdy spotykajace Kozakéw od dzierzawcow ukrainnych,
ale przede wszystkim dazenia Zaporozcéw do pelnego uniezalez-
nienia si¢ od zwierzchnictwa Rzeczypospolitej?. Niejako na dowdd
stusznosci swoich pogladéw wobec rzeczywistych zamiaréw Koza-
kow hetman informuje kréla o trzech zadaniach Chmielnickiego,
od ktorych uzaleznial on zakonczenie rebelii:

Naprzod - abym z wojskiem z Ukrainy ustgpil; druga — abym putkowniki
i wszystkie ich assydencye od putkéw oddalil; trzecia — abym ordynacya Rzptej
znidst i w takich zostawali wolnosciach, przy jakich nie tylko nas z postron-
nemi wadziliby, ale tez i na majestaty $.p. antecessoréw i przodkéw WKMci
reke swoje niezbozng podnosili‘.

W $wietle przytoczonych stéw nalezy przyznac racje Wiadysta-
wowi A. Serczykowi, zdaniem ktdrego przywodca kozacki domagat
sie¢ niemal calkowitej autonomii, albowiem zniesienie ordynacji
z 1638 r., okreslajacej status Kozakow rejestrowych, jak i wycofanie
wojsk Rzeczypospolitej z terenéw Ukrainy ,,0znaczalo oddanie petni
wladzy na Naddnieprzu w rece Kozaczyzny™.

O wlasciwym odczytaniu przez Potockiego intencji hetmana kozac-
kiego $wiadczy przywotane przez niego stanowisko tego ostatniego
wobec koncepcji Wladystawa IV zakladajacej wyciszenie burzliwych

2 M. Potocki, hetman W. K., do kréla Wiadystawa IV (o poczgtkach buntu kozac-
kiego), bez daty, snadz na poczgtku r. 1648, [w:] Jakuba Michatowskiego, wojskiego
lubelskiego, a pozniej kasztelana bieckiego, ksigga pamigtnicza z dawnego rekopi-
sma bedgcego wlasnoscig Ludwika hr. Morsztyna wydana staraniem i naktadem
c.k. Towarzystwa Naukowego Krakowskiego przez A. Z. Helcla, Krakow 1864,
ss. 6-9; Relacje wojenne z pierwszych lat walk polsko-kozackich powstania Bohdana
Chmielnickiego okresu ,,Ogniem i mieczem” (1648-1651), oprac., wstep i przypisy
M. Nagielski, Warszawa 1999, ss. 87-93.

3 M. Potocki, hetman W. K., do kréla Wiladystawa IV..., s. 6.

4 Ibidem, s. 7.

5> W.A. Serczyk, Na plongcej Ukrainie. Dzieje Kozaczyzny 1648-1651, Warszawa
1998, ss. 50-51.
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nastrojéw na Ukrainie poprzez udzielenie Kozakom zgody na wypty-
niecie na Morze Czarne. Hetman nie podzielal optymizmu krdla co do
skuteczno$ci takiego rozwigzania, poniewaz uwazal, ze Chmielnicki
nie jest zainteresowany zorganizowaniem wyprawy morskiej, a pra-
gnie jedynie przywréci¢ Kozakom ich dawne przywileje i swobody®.

Potwierdzenie trafno$ci spostrzezen hetmana koronnego odnaj-
dujemy takze w pismach Jana Ulinskiego i Stanistawa Jaskdlskiego
skierowanych do prymasa Macieja Lubienskiego’ oraz podkancle-
rzego koronnego Andrzeja Leszczynskiego® z 8 1 9 lipca 1648 roku.
Obok relacji na temat bitwy pod Korsuniem zawieraja one takze
informacje o przebiegu narady, do ktérej doszto pod Bialg Cerkwia
pomiedzy Tuhaj-bejem, wzietymi do niewoli kozackiej hetmanami
i rotmistrzem Jerzym Balabanem?, a dotyczacej m.in. mozliwosci
zawarcia ugody miedzy Rzeczapospolita a Kozaczyzng. Na zadane
przez Mikotaja Potockiego pytanie o zagdania Zaporozcdw wystepu-
jacy w imieniu hetmana kozackiego Tuhaj-bej odpowiedzial:

Naprzdd, aby po Bialocerkiew udzielne mieli i ograniczone panstwo; druga,
zeby do dawnych byli przypuszczeni wolnosci; trzecia, aby do miast, zamkéw
i dzierzaw ani starostowie, ani wojewodowie zadnego prawa nie mieli®.

O zabiegach Chmielnickiego zmierzajacych do utworzenia na
obszarze Ukrainy niezaleznego panistwa i mianowania si¢ jego wladca
donosili takze straznik wielki koronny Samuel Laszcz oraz podczaszy
koronny Mikotaj Ostrordg. Pierwszy z wymienionych oznajmial

=

M. Potocki, hetman W. K., do kréla Wladystawa IV..., s. 8.

List od PP. Jana Ulinskie[go] chorgzy[go] halickie[go] i Stanistawa Jaskdlskie[go]

straznika woyskowe([go] do jmx. arcybiskupa gnieznieniskie[go], Bar, 8 juny 1648 r.,

L'vivs'ka nacional’na naukova biblioteka Ukraini imeni V. Stefanika Nacional'noi

akademii nauk Ukraini (dalej: LNB), f. 5, nr 225/1I, k. 59v.-62r.

8 J. Uliniski i S. Jaskolski (studzy Mikotaja Potockiego, hetmana W.K.) do xigdza
Leszczynskiego podkanclerzego, Bar, 9 junii 1648, [w:] Jakuba Michatowskiego...,
ss. 36-40.

9 Zob. E. Latacz, Balaban Jerzy h. Korczak, [w:] Polski Stownik Biograficzny, t. 1,
Krakéw 1935, ss. 250-251.

10 List od PP. Jana Uliriskie[go]..., k. 61r.-61v.; J. Uliriski..., s. 39.

~
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z Dubna, ze Kozacy pragna, aby az po samg Bialg Cerkiew rozciagato
sie ich ,,oddzielne ksiestwo”!l. Ostrordg za$ w pismie do kanclerza
Ossolinskiego z 4 czerwca 1648 r. donosit, Ze hetman kozacki tytutuje
sie ksieciem ruskim!2.

Podobne informacje znalez¢ mozna w listach pisanych z terenéw
objetych walkami wojsk koronnych z Kozakami. W jednym z nich,
pochodzacym ze Lwowa, czytamy, ze Zaporozcy od przebywaja-
cego w niewoli tatarskiej hetmana polnego Marcina Kalinowskiego
zazadali m.in. aby na Ukrainie Chmielnicki samodzielne ksigstwo
kozackie utworzyt'3.

Hetman Potocki i Mikotaj Ostrorég nie byli jedynymi reprezen-
tantami elity politycznej dwczesnej Rzeczypospolitej wyrazajacymi
swoje zaniepokojenie mozliwoscig powstania samodzielnego tworu
politycznego ze stolica w Kijowie. Podobne obawy towarzyszyly
znacznie wiekszej liczbie jej przedstawicieli, o czym przekonujemy
sie m.in. z listu Adama Kisiela do prymasa Macieja Lubienskiego
z 31 maja, a wiec pisanego po pierwszych zwyciestwach wojsk
kozackich pod Zéttymi Wodami i Korsuniem.

W pi$mie tym wojewoda bractawski podkreslat, ze ,,Juz servi nunc
dominatu nobis. Novus formatur od niego ducatus”4. W dalszej
czedci donosit zas, ze Chmielnicki proklamowat Kijéw swoja stolica
i apelowal do mieszkancow tego miasta, aby przygotowywali si¢ na
jego przyjazd'>. Potrzebe uzycia wszystkich sit do ratowania zagro-
zonej w swym bycie ojczyzny tlumaczyl wreszcie obawa o to, aby
nie spotkal jej los Imperium Rzymskiego'¢. Nie ulega watpliwosci,

1L List S. Laszcza do nieznanego adresata, Dubno, 6 juny 1648, Biblioteka Ksigzat
Czartoryskich w Krakowie, (dalej: BCz), rkps 2576, s. 115.

12 Biblioteka Zaktadu Narodowego im. Ossolifiskich Polskiej Akademii Nauk we
Wroctawiu (dalej: BOss), rkps 3564, k. 29r.-29v.

13 List ze Lwowa ,,0 trwogach ukrainnych”, Lwow [sine anno], Biblioteka Jagielloriska
w Krakowie (dalej: BJ), rkps 90, s. 3.

14 A. Kisiel, Wojewoda bractawski, do JMXcia Prymasa z 31 maja 1648, [w:] Jakuba
Michatowskiego..., s. 26.

15 Ibidem, s. 27.

16 [...] radzi¢ o niej [ojczyznie] a predko; ne dum consulitur Romae, capiatur (strzez
P. Boze) Capitolium”, ibidem, s. 30.
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iz za jeden z zasadniczych celow podejmowanych przez hetmana
kozackiego dziatant uwazal Kisiel d3zenia do powotania udzielnego
ksigstwa, ktérego powstanie mogloby doprowadzi¢ do upadku Rze-
czypospolitej.

Wyrazone przez wlasciciela Kisielina opinie zdawali si¢ podziela¢
kanclerz wielki koronny Jerzy Ossoliniski oraz kanclerz wielki litewski
Albrycht Stanistaw Radziwitt. Swiadczy o tym postawa, jakg zaprezen-
towali obaj panowie na sejmie konwokacyjnym w 1648 roku'”. Juz na
pierwszym posiedzeniu deputacji powotanej przez sejm do ulozenia
instrukeji dla komisarzy udajacych si¢ na rozmowy z Chmielnickim
Radziwilt zwracal uwage jej cztonkom na konieczno$¢ zachowania
calosci terytorium Rzeczypospolitej. Ku przestrodze przywotat przy-
ktad Holendréow i Neapolitanczykow!s. Wtérowal mu Ossolinski,
ktory w swym wystapieniu podkreslal, ze jesli Kozacy domagaliby si¢
oderwania od Rzeczypospolitej jakiej$ prowincji, wtedy nalezaloby
rozprawi¢ si¢ z nimi przy uzyciu sity!®. Trzeba doda¢, ze kanclerz
przestrzegal szlachte przed utrata Ukrainy takze na sejmie koronacyj-
nym Jana Kazimierza, radzac zawarcie porozumienia z Kozakami?.

Zadnych watpliwosci co do rzeczywistych zamierzeri Chmiel-
nickiego nie mial tez marszatek konwokacji, starosta generalny
wielkopolski Bogustaw Leszczynski, ktéry w mowie kondolencyjnej
do braci zmarlego kréla, wygloszonej podczas obrad sejmu kon-
wokacyjnego, podkreslil, ze przywddca kozacki ,,Monarchia Ruska
chciat zaklada¢ w koncepcie swym”?!. Réwniez podkanclerzy koronny
Andrzej Leszczynski w swym pismie do podkomorzego pomorskiego

17 Zob. J. Kaczmarczyk, Bohdan Chmielnicki, wyd. 2, Wroctaw 2007, s. 64-71.

18- A.S. Radziwill, Pamigtnik o dziejach w Polsce, t. 3: 1647-1656, tlum. i oprac.
A. Przybos, R. Zelewski, Warszawa 1980, ss. 94-95.

19 Jbidem, s. 95.

20 Votum ]. Ossoliriskiego, Warszawa, 30 stycznia 1649 r., [w:] Diariusz sejmu koro-

nacyjnego Jana Kazimierza 1649, Archiwum Gléwne Akt Dawnych (dalej: AGAD),

Archiwum Publiczne Potockich, ks. 32, ss. 422-423.

Kondolencya Bogustawa Leszczynskiego, Generata WielgoPol, Krolewicom ich M.M.,

[w:] Mowca polski albo wielkich senatoréw powaga i ojczysta wymowa oratorow,

sejmowe i pogrzebne mowy do glosnej wiekow potomnych pamieci podane, t. 1,

Kalisz 1683, s. 67.

2
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Michata Trzcinskiego donosit, ze Chmielnicki ,,Juz si¢ ksigzeciem
kijowskim i ruskim tytutuje, a dalej postepujac, pod Wlodzimierzem
sedem belli chce zatozy¢”22.

Z aspiracji politycznych Kozakéw najwyrazniej zdawal sobie
sprawe takze wojewoda ruski Jeremi Wisniowiecki. Jego zapatry-
waniom w tej kwestii przyjrzymy sie, analizujac pisemko Respons
na te ,Sentencjg o uspokojeniu wojska zaporoskiego” Anno 16497,
bedace — przypomnijmy — najobszerniejszg wykladnia pogladow
wojewody ruskiego na problem kozacki.

Dokument ten powstal jako odpowiedz na propozycje rozwigza-
nia kwestii kozackiej sformulowane przez Adama Kisiela w pisemku
Sententia o uspokojeniu wojska zaporoskiego jednego szlachcica pol-
skiego?*. Cho¢ nie udalo si¢ jak dotad ustali¢ jego autora, to jednak
tres¢ utworu za gtéwnego inspiratora jego powstania kaze uwazaé
wiasnie Wisniowieckiego.

Wigkszg czg$¢ Responsu... wypelnia polemika z wysunietym przez
wojewode bractawskiego projektem wyodre¢bnienia z terytorium
Rzeczypospolitej obszaru, nad ktérym kontrole mieliby sprawowa¢
wylacznie Kozacy. Autor omawianego tekstu uwaza ide¢ nadania
Zaporozcom autonomii terytorialnej za bledng i szkodliwa, mogaca
doprowadzi¢ do powstania samodzielnego panstwa kozackiego sta-
nowigcego zagrozenie dla bytu Rzeczypospolitej?>.

Przywolany fragment niewatpliwie dowodzi, ze ksigze Jeremi
zdawal sobie sprawe z dazent Chmielnickiego do utworzenia wlasnego
panstwa w pelni niezaleznego i — co najwazniejsze — calkowicie
oderwanego od Rzeczypospolite;.

22 Dokumenty ob Osvoboditel'noj vojne ukrainskogo naroda 1648-1654 gg. (dalej:
DOV), sost. A.Z. Baraboj, L.L. Buti¢, A.N. Katrenko, E.S. Kompan, Kiev 1965, s. 43.

23 Respons na tg ,Sentencjg o uspokojeniu wojska zaporoskiego” Anno 1649, [w:] Pisma
polityczne z czasow panowania Jana Kazimierza Wazy 1648-1668. Publicystyka -
eksorbitancje - projekty - materialy, t. 1: 1648-1660, zebrala i oprac. S. Ochmann-
-Staniszewska, Wroclaw-Warszawa-Krakow-Gdansk-L6dZ 1989, ss. 31-39.

24 [A. Kisiel], Sententia o uspokojeniu wojska zaporowskiego jednego szlachcica pol-
skiego, [w:] Pisma polityczne..., ss. 27-31.

25 Respons na te ,Sentencjg..., s. 37.
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Podobnych opinii unaoczniajacych swiadomos¢ szlachty w kwe-
stii celéw Chmielnickiego mozna by cytowaé wigcej. Pewnym ich
uzupelnieniem s3 zauwazalne w dostepnym materiale zrédlowym
dotyczacym powstania kozackiego sformutowania mogace wska-
zywa¢ na istnienie przeczucia emancypacyjnych dazen Kozaczyzny
zaporoskiej zaréwno wsrdd elity politycznej, jak i — przede wszyst-
kim - wsrdd szerszych kregow szlachty Rzeczypospolitej. Wyrazenia
takie jak ,,zagrozenie caloéci Rzeczypospolitej”, ,,zatrzymanie calosci
Rzeczypospolitej”, ,,za cato$¢ Rzeczypospolitej”, ,,0 calos¢ Rzeczypo-
spolitej”, ,ratowanie catosci Rzeczypospolitej” itp. zdaja si¢ wyrazaé
obawy sporej czesci szlachty przed pomniejszeniem obszaru Rzeczy-
pospolitej. Wynikaly one - jak nalezy uwaza¢ - z przeswiadczenia
szlachty, ze Chmielnicki nosi si¢ z zamiarem odlaczenia Ukrainy
i budowy samodzielnego tworu panstwowego okreslanego mianem
ksigstwa kozackiego czy ruskiego.

Warto tez zauwazyg¢, ze tego rodzaju sformulowan nie znajdujemy
w dokumentach z czaséw wczesniejszych powstan kozackich?¢. Poja-
wiajg si¢ one natomiast przy okazji tych konfliktow Rzeczypospolitej
z panstwami o$ciennymi, ktére grozily ograniczeniem jej terytorium,
takich jak druga wojna pétnocna?’.

26 7. Wojcik, Dzikie Pola w ogniu. O KozaczyZnie w dawnej Rzeczypospolitej, War-
szawa 1961, ss. 25-40, 100-131; idem, Wojny kozackie w dawnej Polsce, seria
»Dzieje narodu i panstwa polskiego”, t. 2, z. 27, Krakow 1989, ss. 14-20, 51-57;
W.A. Serczyk, Na dalekiej Ukrainie. Dzieje Kozaczyzny do 1648 roku, Krakéw
1984, ss. 88-93, 122-136, 256-264, 302-306, 331-345; Korespondencja Stanistawa
Koniecpolskiego: hetmana wielkiego koronnego 1632-1646, oprac. A. Biedrzycka,
Krakow 2005, passim; M. Gaweda, Powstanie kozackie 1637, Zabrze 2007; A. Boro-
wiak, Powstanie kozackie 1638, Zabrze 2010; V.O. Serbak, Antifeodal'ni ruhi na
Ukraini naperedodni vizvol'noi vijni 1648-1654 rr., Kyiv 1989; idem, Formuvannad
kozac'kogo stanu v Ukraini (druga polovina XV - seredina XVII st.), Kyiv 1997;
S. Lep'avko, Kozac'ki vijni kinid XVI st. v Ukraini, Cernigiv 1996.

27 Podkomorzy przemyski wzywa szlachte zbrojno na 1 paZdziernika pod Przemysl,
w obozie pod Mosciskami 22 wrzesnia 1655 r., [w:] Akta grodzkie i ziemskie z czasow
Rzeczypospolitej Polskiej z archiwum tzw. bernardyriskiego we Lwowie (dalej: AGZ),
t. 21: Lauda wiszeriskie 1648-1673, Lwow 1911, s. 181; Laudum ziemian przemy-
skich z 12 wrzesnia 1656 r., [w:] AGZ, t. 21, s. 198; Laudum ziemian sanockich,
z 3 i 14 pazdziernika 1656 r., [w:] AGZ, t. 21, s. 204; Laudum sejmiku halickiego
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Poczucie, ze integralno$¢ Rzeczypospolitej jest zagrozona, towa-
rzyszylo szlachcie od samego poczatku powstania kozackiego. Juz na
poczatku maja 1648 r. putkownik Krzysztof Korycki w liscie do
wojewody sandomierskiego ksiecia Wtadystawowa Dominika Zastaw-
skiego-Ostrogskiego wskazywal na grozbe rozbicia jednosci terytorial-
nej panstwa wynikajaca z realnej mozliwosci kleski wojsk koronnych
walczacych pod Z6ttymi Wodami28. Takze kanclerz Ossoliniski pisat
Adamowi Kisielowi po otrzymaniu wiadomosci o klgsce hetmana
Potockiego w bitwie pod Korsuniem o konieczno$ci znalezienia
sposobu utrzymania calo$ci Rzeczypospolitej?*.

Wart przywotania w tym miejscu jest takze fragment listu napisa-
nego przez uciekinieréw ze Lwowa do prymasa Lubienskiego?, a pod-
pisanego przez wojewode ruskiego Jeremiego Wisniowieckiego,
podczaszego koronnego Mikolaja Ostroroga, staroste lwowskiego
Adama Hieronima Sieniawskiego, wojewode¢ podolskiego Stanistawa
Potockiego oraz staroste fomzynskiego Hieronima Radziejowskiego.
Starajac si¢ na samym jego poczatku wyjasni¢ przyczyny opuszczenia
twierdzy, piszacy zapewniali, ze uczynili wszystko, co bylo potrzebne
do ,,zatrzymania calodci ojczyzny, a oddalenia, ile by¢ moglo, co dzien
to wieckszego niebezpieczenstwa”3l. Interesujacy jest tez koncowy
ustep anonimowego Diariusza erroréw ich mm. pp. regimentarzow
pod Pitawcami®?, w ktérym autor stwierdza, ze na lwowskiej naradzie
z udzialem wspomnianych powyzej sygnatariuszy pisma do interrexa
radzono tak o sposobach wstrzymania pochodu wojsk kozacko-
-tatarskich, jak i o ,,zatrzymaniu caloéci Rzptej”.

z 26 czerwca 1657 r., [w:] AGZ, t. 24: Lauda sejmikowe halickie 1575-1695, Lwéw
1939, s. 86.

28 Kopia listu p. Koryckiego putkownika ks. j. m. p. woj. Sandomierskiego, [sine locum]
1648 r., [w:] DOV, s. 28.

29 Respons j.m. panu wojewodzie od j.m.p. kanclerza, [s.1.] 5 juny 1648 r., BOss, rkps
206, k. 95v.

30 Kopia listu od ich mm. pp. komisarzéw ze Lwowa do j.m. ks. arcybiskupa, Jaworow,

6 octobris 1648, [w:] DOV, ss. 159-160.

Ibidem, s. 159.

32 Diariusz erroréw ich mm. pp. regimentarzéw pod Pitawcami, [w:] DOV, ss. 131-134.

33 Ibidem, s. 134.

3
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Swojego przekonania, ze walka z Kozakami jest walky takze
w obronie niepodzielnoéci Rzeczypospolitej, nie ukrywal réwniez
hetman polny litewski Janusz Radziwilt. Co wiecej, dawal mu wyraz
w obfitej korespondencji skierowanej zaréwno do szlachty, jak i do
przedstawicieli 6wczesnych elit panstwowych. Wymowny w swej
tresci jest list do obywateli wojewoddztwa wilenskiego z 9 pazdzier-
nika 1649 r., w ktérym nadawca podkreslal ofiarnos¢ wojska ,,dla
calo$ci milej ojczyzny”34.

Zajmujacy nas motyw calosci pojawia si¢ wreszcie w wielu lau-
dach i instrukcjach sejmikéw, zaréwno koronnych, jak i litewskich.
Ograniczymy sie tu do prezentacji kilku z nich, tj. tych najlepiej
ilustrujacych rozpatrywany problem. Do takich nalezy niewatpli-
wie instrukcja sejmiku wiszenskiego z 15 grudnia 1651 r., w ktorej
szlachta ruska w dosadny sposob dala wyraz swej obawie o mozliwos¢
rozbicia jednosci Rzeczypospolitej?.

Podobne stwierdzenia odnajdujemy w instrukeji sejmiku $redz-
kiego na sejm 1650 r., zalecajacej postom, aby podziekowali krélowi
za podejmowane przez niego starania na rzecz ,calosci Rzptej”3.
Szlachta wojewddztwa brzeskiego napominata swych postéw wysta-
nych na sejm konwokacyjny 1648 r., aby wobec utraty Ukrainy
»wojska kwarcianego, zniesienia wodzdw raczej o caloéci ojczyzny,
o obronie i uskromieniu rebelyi o opatrzeniu granic mowic”%.
Szlachta z wojewddztwa lubelskiego w instrukeji z 25 czerwca 1648 r.,
wskazujac na zagrozenie integralnosdci panstwa, nakazywala swym

34 List do obywateli wojewddztwa wileriskiego, Lubecz, 9 octobris 1649, [w:] Diariusz
kancelaryjny Janusza Radziwitla (dalej: Diariusz kancelaryjny), AGAD, Archiwum
Radziwiltow, dz. VI, nr 36, s. 249.

35 Instrukcja sejmiku Wiszytiskiego postom na sejm z 15 grudnia 1651 r., [w:] AGZ,
t. 21, s. 89.

36 Artykuly sejmiku Sredzkiego na sejm dwuniedzielny pro d[ie] 5 dec[em-
bris] od KIM. w Wars[zawie] zlozony, jch. pp. postom dane 1650 z 7 novem-
bris 1650, Biblioteka Uniwersytetu Wroctawskiego, rkps Steinwehr, F 37/I11,
k. 441r.

37 Instrukcja wojewddztwa brzeskiego z 25 juni 1648, BCz, rkps 142, Teki Narusze-
wicza, t. 142, ss. 247-248.
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przedstawicielom podjecie dziatan na rzecz jak najszybszego obrania
przez sejm konwokacyjny naczelnego wodza3®.

Na polityczne aspiracje Kozaczyzny zwracaja uwage takze inne
zachowane przekazy zrédlowe pochodzace z interesujacego nas
okresu. Autor Dyskursu o terazniejszej wojnie kozackiej albo chiop-
skiej ostrzegajac przed zgubnym dla Rzeczypospolitej rozwigzaniem
konfliktu w sposéb pokojowy, jednoczesnie wskazywal, ze Kozacy
»sobie rzplta nowa kozacka albo Ksiestwo Ruskie (ktérego snadz
kto$ afektuje) zalozg™°.

Roéwnie znamienna jest tre$¢ pisma Dyskurs, jesli aprobowac czy-
-li nie punkta Kozakom pod Zborowem podane?*. Jego anonimowy
twodrca przewidywal, ze oddanie Kozakom Ukrainy przyczynitoby
sie do znaczacego wzmocnienia ich sily, co w konsekwencji dopro-
wadziloby do zguby Rzeczypospolitej. Powolujac sie na przypadek
Holendrdéw, przestrzegal on takze przed mozliwoscia powstania
panstwa kozackiego: ,,Swiezym przykladem Holendréw, ktérzy zrazu
do réznych sie chcieli przylaczy¢ panstw, az gdy z sielami si¢ swymi
obaczeli, novam condiderunt sibi rembublicam™!.

Wtérowal mu Samuel Twardowski, ktéry w jednym z fragmentéw
Wojny domowej... zanotowat:

Takze i Rakocemu pierwej rady doda,

Tezeli wzajem, kiedy on dopnie sam Korony,

Zostawi go [Chmielnickiego] przy ziemi Ruskiey udzielony,
I Kijow za ksigzeca bedzie mial stolice®2.

38 Instrukcja wojewddztwa lubelskiego z 25 czerwca 1648 r., Biblioteka Naukowa Pol-
skiej Akademii Umiejetnosci i Polskiej Akademii Nauk w Krakowie (dalej: BPAU
i PAN), rkps 8323, Teki Pawinskiego, nr 6, k. 569v.

39 Dyskurs o terazniejszej wojnie kozackiej albo chtopskiej, [w:] Pisma polityczne..., s. 9.

40 Dyskurs, jesli aprobowad czy-li nie punkta Kozakom pod Zborowem podane?,

[w:] Pisma polityczne..., ss. 50-51.

Ibidem, s. 50.

4 Wojna domowa z Kozaki i Tatary, Moskwg, potym Szwedami i z Wegry, przez lat
dwanascie za panowania najjasniejszego Jana Kazimierza kréla polskiego toczgca
sie. Na cztery podzielona ksiegi ojczystg muzq od Samuela z Skrzypny Twardow-
skiego, cz. 1, Kalisz 1681, s. 44.

4
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Wiadcze zapedy Chmielnickiego nie uszly takze uwadze anoni-
mowego autora Historii o panowaniu niefortunnym Jana Kazimierza
kréla polskiego, ktéry w ustepie poswigconym rozmowom pokojowym
miedzy hetmanem kozackim a wyznaczonymi przez Rzeczpospolita
komisarzami w Perejastawiu w lutym 1649 r. dowodzit, Ze na kon-
cowe ustalenia istotny wptyw mialo przeswiadczenie tego pierwszego,
jakoby byl juz ksigciem calej Rusi*3.

Z informacja o panstwie ruskim, ktérego niekwestionowanym
przywddcg jest Bohdan Chmielnicki, spotykamy sie tez w Opisaniu
wojny kozackiej...**. Zwycigzca spod Pilawiec po zawarciu ugody
zborowskiej wysyla tu swych postéw do sultana z obietnics, ze bedzie
mu wiernym ,,z Pafistwem Ruskim [...] hotdownikiem, byle go wziat
w swa protekeja i to Panstwo odebrac [...], dopomadgl™.

Motywem tureckiej protekcji nad Ukraing dla zilustrowania
politycznych aspiracji hetmana kozackiego postuzyt si¢ tez Jan
Wawrzyniec Rudawski. Donosit on, ze w odpowiedzi na skierowana
przez Chmielnickiego do wladcy imperium osmanskiego prosbe
o opieke i pomoc w ,,$wigtej i stusznej” sprawie ludu ruskiego, ,,Sultan
turecki przystal Chmielnickiemu kaftan bogato haftowany - symbol
nadania mu kraju, wraz z tytulem Ksiecia Rusi, a pelnomocnika jego
przypuscit do Porty™.

Wreszcie o zamiarze przywoédcy kozackiego dotyczacym oderwa-
nia Ukrainy od Rzeczypospolitej informowat Wespazjan Kochowski.
W przemoéwieniu do Chmielnickiego, przypisanym przez Kochow-
skiego wojewodzie bractawskiemu Adamowi Kisielowi a wygloszo-
nym podczas pertraktacji pokojowych w Perejastawiu, czytamy:

43 Historja o panowaniu niefortunnym Jana Kazimierza kréla polskiego, LNB, f. 5,
nr 646/1, s. 79.

44 QOpisanie wojny kozackiej to jest buntow Chmielnickiego z namienieniem réznych
wojen z postronnymi monarchami jak podczas tak z okazji tych buntéw pochodzg-
cych, LNB, f. 5, nr 2098/11, ss. 22-78.

45 JTbidem, s. 44.

4 J.W. Rudawski, Historja polska od $smierci Wladystawa IV az do pokoju oliwskiego,
czyli dzieje panowania Jana Kazimierza od 1648 do 1660 r., t. 1, thum. i oprac.
W. Spasowicz, Sankt-Petersburg-Moghylew 1855, s. 126.
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Juz do$¢ masz szczescia i fortuny, nie spuszczajze go na wojny decyzja, zeby cie
twe szczescie nie odstgpilo; porzué te dume, staraj sie co tobie i drugim calosé
przyniesie, ani usituj zgubi¢ Polski, Rus$ chcac wywyzszy¢. Albo rozumiesz,
ze si¢ odlaczywszy od Polski Tatarom i Turkom obronisz si¢ sam? bynajmnie;j!4/

Powyzsze rozwazania pokazaly bezsprzecznie, ze wérdd szlachty
Rzeczypospolitej istnialo przekonanie o politycznych motywach
zrywu kozackiego. Nalezy tu podkresli¢, ze przekonanie to opierato
sie gtéwnie na dochodzacych do niej wiesciach o dazeniach Chmiel-
nickiego do odlaczenia Ukrainy i budowy samodzielnego tworu
panstwowego, okreslanego przez nig mianem Ksigstwa Ruskiego.
Rozumienie przez szlacht¢ emancypacyjnych dazen powstancoéw
miato ogromny wplyw na ksztalt polityki Rzeczypospolitej wobec
wydarzen na Ukrainie w drugiej polowie XVII wieku. Jednym z jej
zasadniczych celéw bylo powstrzymanie ruchu niosacego ze soba
zagrozenie dla caloéci i istnienia panstwa.
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W. Spasowicz, Sankt-Petersburg-Moghylew 1855.

Wojna domowa z Kozaki i Tatary, Moskwg, potym Szwedami i z Wegry, przez
lat dwanascie za panowania najjasniejszego Jana Kazimierza kréla polskiego
toczgca sie. Na cztery podzielona ksiegi ojczystg muzg od Samuela z Skrzypny
Twardowskiego, Kalisz 1681.
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Bipa AK KBiHTeceHLiA KOHLenTyaNbHOI KapTUHN
CBiTYy NNCbMEHHMKiIB-NONEMICTIB enoxv
paHHbOro 6apoko

Faith as the Quintessence of the Conceptual World View of Writers-Polemists
of Ukrainian Early Baroque

Abstract

The article investigates the peculiarities of the interpretation of faith as a quin-
tessence in the conceptual world view of writers-polemists of the Early Baroque
epoch. It is clarified that religious and literary controversy was caused by the
adoption of the Union of Brest. In Ukrainian society, in fact, there was a schism
between the supporters of different religious denominations into those who
supported or rejected the Union. Therefore, the aim of the polemists was to estab-
lish the veracity of faith. The works of M. Smotrytskyj, Ch. Filalet, and H. Potij
are created in accordance with the conceptual space of polemical literature of the
Early Baroque epoch and represent diametrically opposed opinions on the inter-
pretation of the Union. M. Smotrytskij and Ch. Filalet are against the Union and
Catholicism, and as such express the idea of the necessity to protect the Greek
Orthodox Church. Against this view, H. Potij demonstrates solidarity with the
conception of the supporters of the Union, which contradicts the main ideas of
M. Smotrytskij and Ch. Filalet. However, the concept of faith as the main condition
of Christian life and the manifestation of spiritual values of personality acquires
the highest axiological characteristic in the works of the polemists. Faith is the
dominant philosophical and ideological category of the conceptual world view of
the writers, a peculiar key to the implementation of the authors’ position in the
controversy. The ideological sense of their works, which is embodied in religious
concepts, represents the peculiarities of the outlook of the Early Baroque epoch. In
the works of the polemists, the first priority is faith, which is God’s gift and creates
existential dimensions of personality. Actually, faith is conceived as the basis of
human life and the formation of a mentally conscious and value-oriented nation.
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ITocTranoBKa mpo6remMu. B yMoBax cy4acHOTO CBiTy HAyKOBOTO Iiepe-
OCMIICTIeHHA TOTpebye peHOMeH Bipy K eK3VICTeHLiITHOI JOMiHaHTH,
0 pOopMye pesIiriitHui CBITOI/IAN i MapagurMy JyXOBHUX IIIHHOCTE
ocobucrocti. BracHe, Bipa HallOBHIOE CEHCOM >KUTTSI OCOOMCTOCTI,
[a€ BHYTPILIHIO CU/IY i HE3[0/IaHHICTh, BOJIIO, BifYyTTA BIIEBHEHOCT],
3aXMIEHOCTI, cTiliKocTi. Bipa — 3B’430K, CBOEPiHMII iayIOT TIOAHN
3 borom, ocHoBa mna nisHaHHA Bo)kecTBEHHOI CYyTHOCTI i icTMHM.
Konnenryanisauis ¢penomeny Bipu sx ¢inocopcpko-cBiTornagHol
KaTeropii yTBepKyeTbcs y npansax ¢inocodis i Teomoris. Cepep-
HbOBiYHA KHVDKHICTb PENPE3EHTYBaJIa YCBiIOMIEHHSA BipU K OCHOBI
OyTTA MIOAVHN, CBOEPIFHOTO BYABY ii JYyXOBHOCTI, IO IOSACHIOETHCSA
3aIpOBa/PKEHHAM XPUCTHUAHCTBA i, AK HaCTiJOK, IAHYBAaHHAM T€O-
IeHTpUYHOro cBitornany. CepefHbOBIUHI KHIDKHMKY (PaKTMIHO
XM Bipolo, TpakTyroun ii Ik 671arofath, mogaposany borom. Take
PO3yMiHHA BipM aKTyasli3yeTbcs B €n10Xy Pannboro bapoko, citornan
SIKOTO OCHOBYETBHCA Ha TEOLEHTPU3MI, IIPUJIIEHH] 3HAYHOI yBaru
penirii 71 nepksu. KoHllenTyanbHa KapTHHA CBiTy NMCbMEHHMUKIB-TI0-
JIEMICTIB € peJlirifiHoI0, perpe3eHTYEThCA PEITIHIMY KOHI eI TaMI.
Bipa - 1jeHTpanbHe NOHATTA Y MEHTATbHOMY IIPOCTOpi MOIEMI4HOI
nirepatypu KiHng XVI — modatky XVII cT.

AHajti3 OCHOBHNX JOCTiIKeHb i myOnikaniit. Oxpemi acriekTn
II0JIEMIYHO] JliTepaTypy JOCII/IKYBa/lIu TaKi HayKoBIj, AK I. @panko,
M. I'pymescbkuit, M. Bosnsk, P. Pagumescpkuii, H. I[TonnaBcpka Ta
in. Crenneiky »aHpoBoi i CTMIBOBOI CBOEPITHOCTI, CyCHiIBHMX OPi-
€HTUPIB, iIeMHUX TOMIHAHT IOIeMiuHOI JliTepaTypu Oynu 06’ eKToM
posBifok yuenux II. fIpemenka, JI. Yikanosa, B. Hiuux, I. IciueHka,
I1. binoyca, B. IlleBuyka, K. Ilonepa Ta in.

HeBupimeni nuranHs. 3asHayeHi HayKoBIi 37e6i1b1IOTO 30Ce-
pemKyBay yBary Ha mpo6emi peririiiHoi monemikuy, ii couianbHuX
4y TIOJITUYHMX NepefyMoBax, BIUIMBi bepecrelicpKoi yHil, xapakTe-
puU3yBau TBOPYiCTh IIPECTaBHMUKIB IIOTIEMIYHOI IiTepaTypu 3arajioM.
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OpHak aHaj1i3 KOHLENTYabHOI KAPTUHY CBiTY II0/IEMICTiB Y KOHTEKCTi
enoxy Pannboro bapoko, 3okpeMa Bipy AK JJOMiHaHTHOI KaTeropii
i TOZTOBHOTO YMHHMKA BEJEHHA IOJIEMIKM, HE CTaBaB IPEIMETOM
OKpeMOl PO3BiKIuL.

MerTta i 3aBHaHHA CTATTi BM3HAYAIOTHCA MOCTIMKEHHSIM OCO-
6nmmBocTelt iHTepnpeTalii ¢pinocodcpko-cBITOINAHOrO PeHOMEHY
BipM AK KBiHTeCEHI}il KOHIIENITyalbHOI KaPTUHM CBiTy IIOTIEMiCTiB
enoxy Pamnboro bapoko. Ha ocHOBi aHamisy TBOpiB, HaImMCaHUX
OPUXWIbHUKAMI i MPOTUBHMKaMM Bepecteiicbkoi yHil, pobumo
cpo6y 0BeCTH, 10 Bipa Oy/1a JOMIiHAaHTOIO CBITOIVLATHOTO MVIC/ICHHS
i pernmiriliHMX IepeKOHaHb NMMUCbMEHHMKIB, OCHOBOI (POPMYBaHH:A
II{HHICHUX MEHTa/IIbHMX i JYXOBHMX IIPIOPUTETIB Ta camoizeHTni-
Kalil 0co61cTOCTi.

Buxmapg maTepiany. BUHMKHEHH: II0JIEMiYHOI TiT€paTypy 3yMOB-
JIeHe iICTOPUKO-PeiriiHuMM 006CTaBUHAMM, 30KpeMa HOMNPEeHHAM
pedopmauiitHux igeit. 3 ornAny Ha 1ie, I. @paHko BBaxas, 1[0 B JIiTe-
paTypi mopyuryBanuca Taki HomiTH4Hi Ipobnemu, Ak penieiiiHo-noi-
MUYHA MOoTePauis, NPpaso 0eprasu eMiuLy8amucs 6 NUMAHHA 6ipu
it 06ps0y, npaso nampoxamy i peopearizayii ma aemoxomii yepkeu...!
Ax maronomye H. IlonmaBcbKa, npu 6citi 8axaue0cmi NOAIMUUHUX,
eKOHOMIUHUX a60 0Y0v-akux iHuux opicnmupie XVI - XVII cm., He
B0HU ABTIAU CO0010 MAiCMPAnbHUTL AimepamypHuti NOuLyxk 0yXo68Ho20
HUMms miei enoxu, a penieitina nonemixa®. 3 OIIAAY Ha Iie, OJHIEI0
3 HalTOJIOBHIIIMX I€PEeAYMOB BUHMKHEHH:A IIOJIEMIiYHOI JliTepa-
Typu CTajio NpuiHATTA bepecreiicbkoi yHil, a OTXKe, TMCbMEHHNKN
B IIEPIIy YepTy Be/M MOJIEMIKY IIOJO PEMiriiHuxX nutanb. Ha gymky
B. IlleBuyka, caMe yHif cnpusAna po32opmanHio NonemiuHoi illHu
Mmixe npasocnasHumu ma yniamamu®. aktdHo ne 6yma 6oporpda
HNPOTWIEXXHUX ifiell, MOT/ALIB He JMIIe MOf0 AOTMAaTUYHUX Ta

1 1. Franko, Zibrannia tvoriv u 50-ty t., t. 40, red. O. Myshanych, Kyiv 1983, c. 230.

2 N. Poplavska, Polemisty. Rytoryka. Perekonuvannia (Ukrainska polemichno-pub-
litsystychna proza kintsia XVI - pochatku XVII st.), Ternopil 2007, c. 118.

3 V. Shevchuk, Suspilno-politychna dumka v Ukraini XVI - pershoi polovyny XVII st.,
[w:] Tysiacha rokiv ukrainskoi suspilno-politychnoi dumky, U 9 t., 14 kn., T. 2,
Kn. 1, Kyiv 2001, c. 7-108.
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00psAIOBMX PO3OIKHOCTEN MiXK HPaBOCIAB’sIM i KaTOMUIM3MOM,
a 71 1oA0 Maii0yTHbOTO YKPalHCBKOTO HAPOJY 3arajioM. Y TaKUX
icropuuHuX ymoBax opMyBanacs HallioHaIbHA ifies, AKY IPOToyIo-
IIyBa/Ia Hal[iOHAIbHO CBiJOMa YacTMHA YKPAIHIIiB, TOTOBUX OOPOTUCS
He JyiIe 30po€ro, a 1 CIOBOM, TOOTO IIIAXOM ITO/IeMIKY i JUCKYCiit.
Bigrak, moseMicTy Maay Ha MeTi HacaMIlepes JOBECTU IIPaBAUBICTh
Bipm. JIuckycii mopo npaBauBoi Bipy, AK 3asHavae JI. Ymkanos,
€ NUMOMEHHO10 «UAPCLKOI0 00PO2010» CIAPUX NUCOMEHHUKIB 00 CAMUX
cebe, MoOMO UWAAXOM 0COOUCMO020 T HAUIOHATDHOZ0 CeOeNni3HAHHIL
Maroun cpopMoBaHe Bif4yTTA CBATOCTI i1 HEMOPYIIHOCTI Bipwy,
IPOTUBHMKM YHiI 3amepedyBaiu 00’ €JHaHH: IPaBOCIABHOI i KaTo-
TMUIBKOI HEePKOB. BifTak, cTaro4y Ha 3aXMCT Bipy, BOHU aIle/II0BaIn
1o II TpafuLIi/IHOTO PO3YMiHHA, HaZlAI04M IIepeBary CTapoBMHi Iepef
HOBMMM IIepeKOHAaHHAMU. SIK 6aumMmo, CIpUITHATTSA VHIl mojemi-
cramy Oy/I0 HEOJHO3HAYHMM, IO CTA/IO IIOIITOBXOM /IO BEeJeHHS
IUCKycill. B ykpaiHCbKOMY CyCHiTbCTBi PaKTMYHO CTAaBCA PO3KOT
Ha NPUXWIbHMKIB Pi3HMX peiriitHux KoHdeciit, ki migTpumyBamm
yHilo abo sanepeuysamu ii. TBopu M. CmoTpunbkoro, X. ®inanera,
I. IToTis Ta iH. BUOyRyBaHi 3TilHO 3 KOHIENTYa/JIbHUM IIPOCTOPOM
IIOJIEMIYHOI JIiTepaTypu i PENpe3eHTYIOTh AiaMeTpalbHO IIPOTU-
JIeXKHI TOITIAAY Ha iHTepIperalito yHii. OfHak HailBUIOI aKcioso-
TiYHOI XapaKTepUCTVKY HabyBae KOHIEIT Bipy AK FOMIOBHOI YMOBU
XPUCTVMAHCHKOTO XMUTTA i BUABY yXOBHUX L[iHHOCTEN 0COOMCTOCTI.
Bipa € momiHaHTHOIO BiTOCOPCHKO-CBITOITIAHOIO KaTerOpiero KOH-
LENTyalbHOI KapTUHY CBiTy NMCbMEHHMKIB, CBOEPIIHUM K/IHOYEM
[O peanisalii aBTOPCHKOI NO3MUIii B IOJEMilli. AKIIEHTYEMO yBary
Ha TOMY, L0 KapTUHA CBiTY II0/IEMiCTiB BMOYJOBYETbCS BifllIOBIHO
0 pPaHHbOOAPOKOBOI KOHIIEIILii, IO perpe3eHTye XapaKTepHi s
enoxyu Pannboro bapoko cBiToOrnAfHI 11 ecTeT4Hi 3acafy, 30KpeMa
IIOBEPHEHHA [IO TEOLIEHTPU3MY i NpUJiNIeHHA LeHTpalbHOI yBaru
bory. Ilonemictu 3ocepefyKyBanu yBary Ha BHYTpPIillIHbOMY CBiTi
JIIOOVIHY, ii JYXOBHOCTI 11 IparHeHHi nisHaTu bora it boxy ictuny.

4 L. Ushkalov, Fenomen ukrainskoi polemichnoi literatury, [w:] Esei pro ukrainske
Baroko, Kyiv 2006, c. 121-132.
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3aco6amMu Xy/J0’)KHbOTO TBOPEHH:A KapTVHM CBiTY IIO/EMICTIB € perti-
TilfHi KOHIIENTH, IKi HaOyBAIOTh CYMBOJIIYHOTO 3ByJaHHS, 110 MOAC-
HIOETbCs PO3BUTKOM CUMBOJIi3MY 11 a/IETOPU3MY SIK BU3Ha4a/IbHUX
XapaKTEepUCTUK JtiTepaTypu Pannboro bapoko. Brnache, cumBoriu-
HiCTb, YCK/IAJIHEHICTh 3MiCTy, IPUXOBAHMIA MiTEKCT, PEIPE3EHTO-
BaHi 4yepe3 pejliriiiHi KOHIENTH, BifoOpaXKarTh ifeiiHi JOMiHaHTH
TI0/IeMiYHOI TiTepaTypy I XapaKTepu3yIoTh 0COOINBOCTI Xy/I0KHbOI
KapTuHM cBiTy PanHporo bapoko. Okpim 11bOro, OCHOBHOIO METOI0
no/1eMiky 6y/10 IepeKOHaTH, BIUIMHYTY Ha OIIOHEHTA 11 YTBepAUTH
BJIaCHY pertiriitHy xonnenmniro. Ile 6yma 60oporbba, IpOTUCTOSHHA
igei1, mornanis. Take imeiiHe i 3MiCTOBe HaBaHTa>KeHHS MOIeMidHOI
NiTepaTypy, iHTepIIpeTOBaHe 4Yepe3 peliriiiHi KOHILENTH, Bifobpa-
aJI0 0COOIMBOCTI paHHBOOAPOKOBOI €IIOX, 1110 XapaKTepy3yBaIacs
Xy[JO)KHBOIO CYICTEMOI0 KOHTPACTiB, Cyllepe4HOCTEN, IIOCUTEHHAM
€MOLI{THOTO BIUIMBY Ha 4MTaya, IParHEeHHAM CIpPaBUTU HAa HBOTO
BpaKeHHs, HiAKOPUTHU ifiel, a OTXKe, ICUXO/NOTi3MOM. 3HAYUMICThb
ocobnuBocTeli enoxyu Panuboro bapoko yBrpasHIOETbCA B AUCKYPCi
TPaKTyBaHH:A KapTVHMY CBIiTy IIOJIEMICTiB K Pe3y/IbTaTy MEHTAJIbHOTO
CBITOCHIPUIHATTS, Pealli30BaHOTO 4epe3 XyLOXKHIO iHTepIIpeTalliio
peniriiHuX KOHILEMNTiB.

Menertiit Cmorpuubkuit (1577-1633) pemnpeseHTyBaB CBOI CBi-
TOIJIAMHI I peririiiHi mornsaayu B mojieMiuHoMy TpakTati TpeHoc
(1610), Hartmcanomy y dpopmi mwiavy Llepksu-Marepi go cuHiB-Bin-
CTYIIHVIKIB i3 3aK/IMKaMy IIOKAasATHCA 32 CKOEHI I'PiXy, BifCTyIUTU Bif,
3J1a, IOBEPHYTHUCA IO PiHOI IpaBOCIaBHOI Bipy, CTaTy Ha Il 3aXMCT.
CucremMHmI1 aHajli3 TBOPY AA€ MifiCTaByU CTBEPXKYBATH, 1[0 KOHIIEII-
Tya/lbHa KapTyHa cBiTy M. CMOTpPUIIBKOTO Ma€ peririiiHe 3abaps-
JIEHHA JI XapaKTepU3YETbCA 3BEPHEHHAM [0 TaKMX KOHIIENTIB, AK
Llepksa, bor, Caruii [lyx, Csare IIncemo, Cun boxxnit, munocepas,
mo00B, Haflif, icTUHA, CBATICTD, IpaBfa, f00pPo, 671aroaTh, ZyXOBHA
MYApPicTb, BipHICTb, BonA boxxa, Mumicts boxxa, Boxxuit nmpomucen.
OpHak LieHTpalbHe Miclle Hafla€TbCA Bipi, IKYy aBTOP TPAKTYeE AK
HenopyuiHy 1i 6e3cymMHi6Hy 1 BBa>Kae OCHOBOIO TIOJICBKOTO OYTTsA: Bipy
Boxcum dapom eeaxaro, AKy 3 neeHicmio €6aHzenbCbK020 B4EHHS,
3 ycima dobpoditicmeamu I'ocnoda Xpucma ma 6escymuieHor 6 Hvoozo
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8ipoto, npu He3mMiHHiITI HAOTT HA 8iuHe Hummsl, 3aceiduyio®. [lonemict
BBaJKae, 110 NOTPi6HO misHaT! boxXy icTuHY, BTpUMaTiCcA B Hill, 11106
samumnTics BipHUM bory it cobi: Adxce Axuyo 3006y0e n1oouHa éeco
ceim, a nozybumov Oyuty céot, Ky 3 Up020 KOpucmv mamume?® 3a
IIePEKOHAHHAM IMCbMEHHMKA, Bipa € He IIPOCTO IepLIOI0 3 TPbOX
XPUCTUAHCBKMX YE€CHOT, 3 HaBUIOI0 LIiHHICTIO, HallBaXK/IMBilINM
mapoM. Bipa pobuts nrofuHy MIOAKHOIO, 3abe3nedye 3B’A30K i3
Borowm, 36epirae B co6i ictuHy. 3 ornsany Ha Ije, JOLIBHOIO € [yMKa
JI. YimikanoBa, KUl 3a3Hayvae, mo 079 CMOMPULbk020 NOHAMMI
éipu ma nodcokocmi nocymuvo 36icaromucsa’. OKpiM 1IbOTO, IOJIe-
MICT 3aK/IMKa€ He BifICTynaTy Biff Bipy, aJpKe BOHa JlapoBaHa borom
i cBimunTh 1Ipo Boxxy obpanicTb i BusHaHHs: [Toxaximo cebe, datime
npo cebe 3Hamu, uio éu — Hapoo, boeom obpanuii, Llepkea ocesuenas.
Ha gymKy aBTOpa, caMe CBAIIEHMKM MAalOThb IIPOCBIllIaTH JIIOZEI,
TOHOCUTHU [0 HUX Boxxy Boio i1 HayKy. BifiTak, moneMict HasuBae ix
YUUTENTAMIU, IPOBOMUPAMI, Ci//LI0 3eM7Ii Th C8imLiCM10 8imy Ta yCTaMu
LlepkBu 3BepTaeThCA 10 HUX: Bu, apxipei il iepei, nacmupi il yuumerni
oseyp posymuoi omapu Xpucmosoi! Cmitime HenopyuHo 6 0aposaii
éam 00 boea sipi... byovme npuxnadom 6ipHum y cnosi, y nt06086i,
y gipi...° CaMe BiH BBa)Ka€ NPUYMHOIO 371, afI)Ke BOHU IIepecTanyn
OyTU CIIPaB>XHIMM BUMUTE/ISIMU i IIPOBOAMPAMU IS JTIOJCTBA, CUHU
Bifcrynwu Bif Llepksuy, 3anen6anu Bipy: O apxiepei i iepei, euumeni
it nacmupi oseyp Omuys Bawoeo! [Joku Himumu 6ymu xoueme, 00Ku

5 M. Smotrytskyi, Trenos, abo Plach Yedynoi Sviatoi Pomisnoi Apostolskoi Skhidnoi
Tserkvy z poiasnenniam dohmativ viry, pochatkovo z hretskoi na sloviansku, a teper
zi slovianskoi na polsku perekladenyi Teofilom Ortolohom, tiiei zh Sviatoi Skhidnoi
Tserkvy synom, u Vilni roku Bozhoho 1610, pereklad R. Radyshevskoho, Kyiv
2015, c. 503.

Ibidem, c. 41.

L. Ushkalov, Vid baroko do postmodernu, Kyiv 2011, c. 14.

M. Smotrytskyi, Trenos, abo Plach Yedynoi Sviatoi Pomisnoi Apostolskoi Skhid-
noi Tserkvy z poiasnenniam dohmativ viry, pochatkovo z hretskoi na sloviansku,
a teper zi slovianskoi na polsku perekladenyi Teofilom Ortolohom, tiiei zh Sviatoi
Skhidnoi Tserkvy synom, u Vilni roku Bozhoho 1610, pereklad R. Radyshevskoho,
Kyiv 2015, c. 123.

Ibidem, c. 75.
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HeouwaoHo oseyp enumamu 6ydeme?'0. Anemoroun o ciniB loana
30/10TOYCTOr0, IIOIEMICT 3a3HAYAE, 1[0 IPABUBY XPUCTUAHCHKY Bipy
Mo>kHa mi3Hatu 3i CsToro I1ncema: I'ocnoov, 3Hawuu, w0 HanpuxiHyi
ceimy 6yoe make 3MIUAHHS, HAKA3YE, W00 Mi, AKi € XPUCMUTHAMU,
npazHyuu 3MIUHUMUCT 8 ICMUHHITL XPUCMUAHCYKITL 8ipi, 00 Hi4020
iHWo20 He 38epmanucs, AK minoku 00 ITucanmsa'l.

Bapto 3asHauynTy, mo M. CMOTpULIbKMIT TPOTATOM XXUTTA 3Mi-
HIOBaB CBOI KOH(QeciliHi IepeKOHaHHA i IepexoAuB Ha Oik yHii.
TBip Anonoeis (1628) cTaB HacIiIKOM J1OTO ITOJOPOKi KO CTOMMII
IpaBOCTIaB 4, sKa, Ha JyMKy JI. ®pika, Oyra BUK/IMKaHa HacaMIlepes
0COOMCTUM BHYTPILIHIM IIOIIYKOM Bipu:

Bin mimos 1o mxepena cxifHoi Bipy, TOMY 1[0 YCBiIOMMB, IO BiH, apXi€NMCKOI
i apxiMaHZpPUT PycbKOi LlepKBM, He 3HAB, Y 1O BiH BipuTb. TakuM 4MHOM,
BiH mimoB Ha Cxiz, mo6 AisHaTucs, 4n goci Pych Biputh BifnoBigHoO 10 Bipn
CBOIX IpepKiB...12

Y TBOpi mONEMICT IOfA€ HOBY aBTOPCBKY iHTE€pIIPETALil0 YHil, 110
npuBefie Ko 6paTepcbKoi €fHOCTI: Bona dacmv Ham, pycvkum, i 6cim
CT108 ’THCOKUM NieMeHAaM baxcare EOHAHHS, a 8i0 HAC i 8Ci EOUHOBIPHI
HAM HAPOOU Npuiidymv 00 céamoi edHocmi'3. Brnacue, Anonozito MO>XHa
BBXKaTU 3arepedeHHsAM TpeHocy, ajiyKe NUCbMEHHMK (HaKTUIHO
BiZIMOBMBCA BiJl peNirifiHux imeit, BucnosneHux y vbomy. OpHak,
Bipa /71l ITOJIeMiCTa € TMM FOJIOBHUM KOHLIEIITOM, KM 3aTMITAEThCS
IIeHTPAIbHNM Y JIOTO TBOPAX MONPY 3MiHY KOH(ECITHIX TepeKOHaHb:
Bes sipu uonosix cxoxmcuil Ha meapuHy ma € HAUHEU,ACHIUUM
i HAT3IUOEHHIWUM 3-NOMIXN YCbo2o meopusal. Sk 6aunuMo, moIeMicT
BBa)Xa€, 110 Bipa poOUTH JTIOAMHY JIIOAVHOIO, HAflAa€ i1 MOpaIbHOI
CYTHOCTI, a TaKOX pobuTs ii macnmsowo. 3a M. CMOTpuIIbKIM, Bipa

—_
o

Ibidem, c. 83.

! Ibidem, c. 45.

2 D. Frick, Meletij Smotryc'kyj, Cambridge MA, 1995, c. 98.

13 M. Smotryc'kyj, Apologia peregrinatiey do Kraiow Wschodnych, [w:] Collected
Works of Meletij Smotryc'kyj, edited by D. Frick, Cambridge 1987, c. 514-626.

14 Jbidem, c. 524.
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€ QpyHTaMeHTOM, AKUII TPUMAE JIIOAVHY B I[bOMY CBiTi, OCHOBOIO
mns Hafil i mo60Bi, sAki He MOXyThb icHyBatm 6e3 Bipu: Bipa
€ pyHOameHMOM, HAOIS € HYyHOAMeHMy 1020 CMiHU, a 110608 0N
8Cb020 Ub020 € NOKPiBNA. K nokpiens abo dax 6e3 pyHoamenmy
i 6e3 cmin mpumamuce He MO¥e, mak i 1100606 6e3 Haodil i eipu He
empumaemoca'® Bifrak, monemict posriAnae Bipy, Hafiro i mo60B
SIK TPYU XPUCTUSHCBHKI 4eCHOTH, L0 TiCHO IOB’s3aHi MiX CO60I0.
Binpiue Toro, Bipa efHae mopeit i 3abe3nevyye JyXOBHUIA, COLiaNMbHUIA
i HalliOHaTbHO-KY/IbTYPHUII PO3BUTOK. IIMCbMEHHMK BBaXKa€, IIIO
0e3 sromy eipa, Ax mino Oe3 Oyutsi, mepmea'®, TOMy YHis IOJOJIAE
BOPOXXHEUY B CYCIIIBCTBi, IpuBefie KO OpaTepCchbKOTO €JHAHH:A
11 mo6oBi. Ha fymKky nonewmicra, Bipa e Big bora it yHisa Ta manm
He BIUIMBAIOTh Ha Hel: Bipa 3anumaemocs wucmoio i He3anisgmosanor,
ocKinvku He nanu ¢ynoamopu sipu, a cam Xpucmoc-602 i 11020
anocmonu'’. M. CMOTPULIbKIIT IEPEOCMIICTIOE IPO6TIEMyY ITPaBAUBOL
Bip1, TOOTO Bipy CBATUX OTIiB:

Mu B>ke IIPOTOJIOCUIIM i HABITh HAIPYKYBa/Iy, 10 HAIlla Bipa TaKa, AK y 313aHis,
®inanera Opronora, Knipuka ta inmmx. Ane 15 Bipa HacTiIbKM flaeka Bif
Bipu Cs. MloanHa 30/10TOYCTOTO Ta iHIINX CBATUX OTI[B, HACKITbKY HETIPaB/Ia
JajneKa Bifl MpaBay, epech Bif Bipn!'s.

ITonemicT Bifjae mepesary Tpamuiiii, BOavaouy B Hill mpaBan-
BiCTb Bipy, a BifiTaK, BiH MifTpUMye 00pAnM it 3BMYAl CTAPOXKUTHBOI
cxipHoi nepksu. Came MUHYy/Ie IJIs1 HbOTO € BiOOpa)KeHHAM JiaB-
HbOI XPUCTUAHCHKOI TPaguIlil i OCHOBHOIO 3allOPYKOI0 TBOPEHHS
IyXOBHOTO >XUTTA. HaromicTb, pycbki 60rocioBu Bifiium Big Bipu
npenkis i 3anep6amu ii: Mu sionadaemo 6i0 ipu i cmpaicoaemo He
uepe3 NpasocnaeHy 6ipy, ane uepe3 epemuuny danvuiusy eipy...°
3 orAny Ha Lie, nporecTanTiB M. CMOTpULIbKIIL BBaXKA€ EpEeTUKAMI,

—

5 Ibidem, c. 528-529.
16 Tbidem, c. 587.
Ibidem, c. 621.
8 Ibidem, c. 570.
9 Ibidem, c. 618.

_
~
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OCKIZIbKM BOHM BMCTYHAIOTh IPOTH 00’ €JHAHHSA, CHPUUYNHIO0YN
po3kor i BopoxxHeuy. BogHouac, epech € HaitbimpIM rpixoMm, 10
po3puBae 3B’130K /moaHM 3 borom i mos6asse 1i Bipu: Adswe epeco
He minvku 8iddanse n0ouny 6i0 boea, ane nosbasnse ii eipu...20
Xpucrodop Pinaner (1564-1624) socepemKyBaB yBary Ha IIMTaH-
HAX Bipu y Tpakrati Anoxpucuc (1597), HamucaHOMY fAK BifIo-
Biib-3aniepedenHs Ha TBip I1. Ckapru IIpo ednicmo uepkeu Hoxcoi.
ABTOp BUCTYyTIa€ IPOTHU bepecTeiichKoi yHil i KaTOMUIM3MY, BICIOB-
JIIOE i1e10 PO HeOOXiTHICTb 3aXMINATY CTAPOXKUTHIO TPELbKY perti-
Tif0, HaTOJIOIIY€E Ha 3HAYYIIOCTi Bipy 1A KOXXHOI MoauHu. BigTak,
METOIO IT0/IEMiCTa € BCTAHOBUTY iCTUHY, JOBECTU IIPAaBAUBICTh Bipu.
Ha pymky I1. SIpemeHKa, y TBOpi IPOCTEXYETHCS MOMITUYHE 3a0apB-
JIeHHs pertiriitHoi nonemiku: Xpucmogpop Dinanem scro yceioomnio-
8as nomimu4Hi niocmasu penizitiinoi 6opomvOU Min Npasocnasiem
i Kamonuyusmom?!. 3 ornAxy Ha 1€, y KapTUHi CBiTy IoneMicra
Oy IOHATTA CYCITiTBHO-MOMITUIHOTO XapakTepy. OfHak ineftHuMM
OOMiHAaHTaMM BMCTYIAIOTDH PEJIirifiHi KOHLENTH, AKi IPYHTYIOTbCA
HaABKOJIO LIeHTpa/IbHOI KaTeropii Bipu. IIncbMeHHNK amenoe fo Takux
HOHATD, SIK pertiris, bor, npaspa, Hagis, m060B, BipHicTb. X. Pina-
JIET TIepeKOHaHMIL, 10 Bipa — map boxxuit, AKuit € B Oylli TIOAMHA
i pO6I/ITb 1 mouHOM0. BifgTak, MOAAHICTD, BUCOKI MOPA/IbHI YECHOTH,
CTiViKi BHYTPillIHi IIepeKOHAHHA He NafyTh JIOAVHI BiICTYyIUTH Bif
Bipu. Binb1e Toro, HixTo He MOXe 3mMycuTH ii 3pobutn Le. [Tonemict
3BepTAa€ yBary Ha piBHIiCTb XpUCTHAH nepel borom, mo cBigunTh mpo
OJJHAKOBE IPaBO KO>KHOTO Ha Bipy 11 y4acThb y clipaBax IjepkBu. Pasom
i3 Biporo bor pas mopuHi Bomo, cBobomy Bubopy. Ty, 30kpeMma,
VIIeThCA PO NPUPOJIHE IIPABO KOXKHOI JIIJVHY Ha BipOCIIOBilaHHA,
AKe He Mae nopymysatucs. IIpumyc mo nmepexopy B iHINy Bipy, 3a
IIEPEKOHAHHAM II0JIEMICTA, € MopyleHHAM boxoro 3akony: Xmo i3
cmepmHux m00eti mose cobi NPUBNACHUMU 3a6i0YBaAHHS 8ipo10, AKA
€ 68i0 camozo I'ocnoda Boea dapom? Hiuozo He € mak 0o6posinvie,

20 Tbidem, c. 530.
21 P. Yaremenko, Ukrainskyi pysmennyk-polemist Khrystofor Filalet i yoho «Apokry-
sys», Lviv 1964, c. 28.
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AK Haboxencmeo ma sipa...?? Sk Haromomye B. Hiumk, y TBOpi
€ OOrpyHTYBaHHA ifei c60600u cosicmi, amxe X. Pinaner

He JIMIIe 3aCy/PKYeE Ail Tiel cBiTchbKOI a60 JyXOBHOI BIIafiy, IO MOPYIIYE MPaBo
XPUCTUAHMHA ab0 I L[I/IOT0 HApOAy Ha BiIbHe CIIOBi/JaHH: CBOEI Bipy, BiH ife
[ati, BUMaraloun y iep)kaByU TapaHTiit cBOOOM coBicTi, 3a60pOHY MOPYIIEHHSA
60>k0r0 3aKOHY2.

3anumumnTics BipHUM CBOIit Bipi 03Ha4Yae 36epertu BipHicTb c00i,
CBOIM IepeKOHaHHM, a BifiTaK, 3p0OUTI IPaBUIbHUIL BUOIp, 06paTu
IUIAX, IO Befe fo cebe i1 bora. AHasi3yoounm OCHOBHi IOTOXKeHHs
bepecreiicbkoi yHii, IOZIEMICT aKIIEHTY€E Ha HETAaTUBHMX HACTiJKaX.
3a nepexoHaHHAM X. Qijnanera, yHid He cTaja IIOYaTKOM 4OTOCh
HOBOTO YM IIPOLIECOM E€NHAHHSA JIIO[EN, a HaBIAKM, CIPUYMHNATIA
BHYTPILIHIO BiliHy, PyHYBaHHA, Bi[CTYITHUIITBO, MPOTUCTOAHHA
imeit, yMoK, IIOI/IAAIB, a BifiTak, HaJIALITyBala Ha 60pOTLOY 3a CBOI
peniriiiHi nepekonanus. Ilonemict saknmkae:

IIepexoHaiiTecs BxKe TaKoXK, Ballli MUJIOCTI, IIOfO Ti€i MMX0i 3rOfM Ta €FHO-
CTi, KOTpi Hamli BigcTynHuKM minutu noyann! bauure, Bami mmmocri, Aki
HaCTiKM Ta €[HICTb NMPUMHOCUTD i mpuHecTU Moxe! bauure, mo 3a Hero,
3aMiCTb ITOCTaHHA, TOPYIIEHHA CTAPOKUTHBOI 3TOMY Ta M060Bi HacTamo!

BiH sacymKye TuX, XTO MiZTPUMAB YHil0 i BiIMOBMBCA Bifi CBOIX
peNirinHuX IepeKOHaHb, Bifjl3HA4Ya€ HACTiIKM, KO AKUX IPU3BEIIO
Bi[ICTYITHMIITBO Biff Bipu: A w0 x, konu maxe y 6ipi Hawiiil diemucs,
uio Bibcmynuuxu He MinvKuU 3aXUBamMsv HeHanexHoz2o cobi xniba,
ane ii 36epXHiCMb HAO HAMU CUNOMIUL YUHAMD...?° YHiA po3’efHama
ofielt, 3pobuia X NPUXWIbHUKAMU PiSHUX peliriiHux KoHdecii,
OJHaK, He 3HUIMIA B IXHIX Aymrax Bipy, a 3pobmna ii roI0BHOIO

22 V. Shevchuka (upor.) Tysiacha rokiv ukrainskoi suspilno-politychnoi dumky, U 9 t.,
14 kn., T. IL, Kn. 1, Kyiv 2001, c. 452.

2 V. Nichyk, Humanistychni i reformatsiini idei na Ukraini (XVI - pochatok
XVII st.), Kyiv 1990, c. 194.

24 Jbidem, c. 453-454.

25 Jbidem, c. 451.
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3acafiol0 MPaBeHOrO XXUTTSA i OCHOBHUM YMHHMKOM 00OPOTHOU
3a ictuny: Kojcen me, y u40 8ipumo, uupor ma cnacumenbHor
npasoor 86axae, 3a me WLOCL Mepnumv, 018 NPasou mepnumo,
a uepe3 me MePNiHHA MYUYEHUH020 BIHUA i UMM 6i4H020
docmynaemucs. .. 20

TBopuicTb Imatia IToris (1541-1613) penpeseHTyeTbcs ineamu,
CIIpSIMOBAHMMM Ha 3aXMCT yHil. MeTa, AKy CTaBUTH Iepef cO60I0
INVICBMEHHYK, — JOBECTY NPABOMIPHICTD YHIl AK IPOLECY €NHAHHA
LIePKOB 1 yTBepAUTH NPaBAMUBICTD Bipu. ITomeMicT anenoe Ko Takux
IIOHATD, AK 3rojia, €gHaHHA, bor, Bipa, IlepKBa, Ha OCHOBI AKNUX
IPYHTYETbCA aBTOPCbKA KOHIIENTya/IbHA KapTMHA CBITY, i BUABAE
COTiAPHICTD i3 KOHIENIi€l0 NPUXUIbHUKIB YHiI, 1[0 CyllepeYuTh
OCHOBHMM ifiesIM, BUCTIOBJIEHUM y TpakTatax M. CMOTpULIBKOTrO
ta X. Qimanera. 3 0bOro NOITALY PEINpPE3€HTaTUBHUM € TBip YHid
epexis 3 kocmenom pumcokum 1595 poky, B axomy I. IToTiit 3aknmkae
nosepHymucs 00 Kpauy020 nopsoKy i 00 dasHuHU i 00 c8AMOT 3200u,
AaKa icHyséana wie 3a 4acie Hawux npeoxie?’. IlonemicT BBaxxae, 110
YHiaTy TepIUIATh NepeclifyBaHHA Bifi IPaBOC/IaBHUX XPUCTUAH, He
IIOTOIPKYETbCA 3 TUM, IO IX BBaXKAIOTh 3paJHUKAMM 11 BilCTYITHMKaMI
BijJ Bipy, BBa)Ka€ BCi 3BMHYBa4Y€HH: HEIIPaBOMipHUMIL:

...Hac BupaoTnb 3a mropeit, KOoTpi XoTinm 6 cBOIO Bipy B Hilllo MOBEPHYTU
i caMmi BiflaTiCA O PYK aHTUXPUCTa; TYT YK€ He TOAMUTbCA HaM TEPITH
Takol 06pasm, aje BCIM XO4eMO 3asiBUTH, IO HaM i BCbOMY XPUCTUSHCTBY
LIVIM POOJIATD BEMUKY KPUBAY...28

Ha gymKy nonemicra, yKpaiHCbKOMY HapOZy He BIUCTA4asIo €HO-
CTi, a yHig MoIIa 3a0e3neunTy 06 €MHAHHS, Mup i snaropy. binpmie
toro, 1. IToTiit TpakTyBaB yHIiIo sIK CBATY 3rOfy, 1j0 Oy/Ia He HOBUM
SABUILEM B PeNiriiiHOMY >KUTTI, a BiTHOB/IEHHAM JJaBHbOI Tpamuii: I xe
Hamv 6u Ham 6yzno mepnimu my Kpusdy, akbu eenu m0dei 00 4020CH
H08020 i1 00ci He wysaHozo! Ane i mu 6edemo c60ix 00 miei 0a8HbLOI

26 Jbidem, c. 453.
27 Ibidem, c. 382.
28 Jbidem, c. 383.
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3200u, KA Oyn1a cnoYamky 3a 4acié 3’ €OHaHHA%. BogHovac, moneMicr
He 3Ba)Ka€ Ha Te, 110 YHiA IpuiiManacs CUIO0, 10 € IOPYIIEHHAM
IPUPOJHOTO IpaBa KOXHOI 0cob6McTOCTI Ha cBoOOAY BUOOpPY Bipo-
crioBifanHA. Y nonemiuHomy Tpakrarti Aumupusuc (1599) 1. ITorii
aKTyaJisye it ormMoOIIoE ifel, MporoyouIeHi B monepeHbOMY TBOPI,
BIUCTYIIA€ Ha 3aXMCT YHil i BBaXkKa€, O yHiaTH HaCTinyoTh boxy
3aII0BiNb, 60 AIEIIIOTD 4O 30NN Ta €NHOCTI:

...He CXU3My IPOKJIATY, He 60pOTbOY OAMH 3 OFHUM, He Pi3HY Bipy, a EANHY,
He /IBi [IEPKBI, A EVHY LIEPKBY CBATY KaTOIMIBKY, TOOTO PUMCBKY i IPELibKY,
y AIKili 3aB>XaM eimHa Bipa i xBana bora B Tpiitiii eguHoTO 11i/1a i HeyIIKOMKeHA
3axoBamacs30,

Sk 6aunmo, 1. TloTiit BBaxKae, wo icHye oguu bor, ogHa Bipa,
opHa nepksa. He MoxHa 3706yt Bipy cwioio uu 3poburtu Bubip
Ha il KOpPUCTh, aJPKe BOHA € BOXUM JapoM, CBOEPITHUM 3B’SI3KOM
mopyay 3 borom. Bifrak, Bipa He € IpUYMHOIO PO3KOTY, 60 00’ €nHyE
mofielt y BigmaHocri i1 mo6osi go bora. OxpiM 11p0r0, MpOTECTaHTIB
IIOJIEMICT BBa)KA€ €PETUKAMU, OCKiJIbKM, BOHM He MiZibKu Npomu
8ipu i penicii XPUCMUAHCLKOL, ane i npomu eeaudi boxoi nucanns
3apasui 6U0AMb, 1100eti XPUCUTHCOKUX 6i0 CIMAPOHKUMHBOI 6ipU
i 810 x8anu boxoi Ha céoi npoxnami epeci nasepmaromp!*! Ha fymxy
I. IToriA, He yHiA cIpUYMHNMIA PO3KOIL, A Ti, XTO ii He BU3HaB. [lone-
MicT ameroe 10 30epe>KeHHA i BiITBOPeHHA L[iIHHOCTi MMHYJIOTO,
30KpeMa ITOBEPHEHHA JI0 IePBiCHOI XpUCTUAHCHKOI €JHOCTI. BracHe,
3a L. TTotiewm, yHis 6yna peanizaniero boxoi Bosi, ocKiibku Bifpoannia
JABHIO €QHICTD 11 yTBEpAM/Ia IIPaBoUBY Bipy.

BucHOBKI Ta IepCHEKTUBY NMOJANIBIIOrO KOCHiKeHHA. OTXe,
Ha IIiZICTaBl aHa/li3y TBOPIB IIOJIEMIYHOI JiTEpPaTypy FOCIiIKEHO

2 Ibidem, c. 382.

30 1. Potii, Antyryzys, yly apolohiia protyv Khrystofora Fylaleta v dvukh tekstakh:
zapadno-russkom (1599 h.) y polskom (1600 h.), [w:] Russkaia ystorycheskaia
byblyoteka, yzdavaemaia Arkheohrafycheskoi komyssyei, t. 19: Pamiatnyky pole-
mycheskoi lyteraturet v Zapadnoi Rusy, red. P. Hylterbrandt, Sankt-Peterburg
1903, c. 953-954.

31 Ibidem, c. 625-628.
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KOHI[ENTYa/IbHy KapTMHY CBiTy NMCbMEHHMKIB, 1[0 BUOYTOBYETbCA
BifIIOBITHO 1O 0COOIMBOCTEN XYJOXHBOI KOHIIEMNLii paHHbOOAPO-
KOBOI €IIOXM, Ji/ISL AKOI XapaKTepHUM Oy/I0 3BepHEHH: JI0 PeIiriiiHol
TeMaTUKM ¥ npobaematuku. [loBeneHo, 1o camMe Bipa € JOMiHaHT-
HOI0 (iocodchKO-CBITOIIANHO0 KaTeropi€lo, OCHOBHUM KITI04YeM
I peanisanii nmosuunii B noneMini. Ha ocHOBI mpoaHanisoBaHux
aBTOPCHKMX KOHIIEILill OOIPYHTOBAHO CTaBJIeHHA IOJIEMICTIiB [0
PO36DXKHOCTel Y M>KKOH(]ECITHIX NepeKOHAHHAX, 3 ACOBAHO, IO
Bipa fIK iHTerpabHMIT YMHHUK 00 €JHYE 3pasKy MONEMiYHOI JiTe-
paTypy He JMile Ha ifelffHO-TEMAaTUYHOMY, a i1 Ha CBITOITIAZHOMY
/I KOHLIENTyaJIbHOMY PiBHAX. BifTak, y TBOpaxX IOJIEMICTiB, He3Ba-
’Kal4y Ha KapAVHaJIbHO NMPOTUIEXHI TYMKH, ITepIIOYeproBa pojb
3BEpHEHA Ha Bipy, AKa € JapoM Bo>XuM i BU3Ha4ae eK3MCTeHIilHi
BuMipu ocobucrocti. OgHak MpoBefieHe JOC/PKeHHA He BUYepITye
BCiX aCIeKTiB Ipo6ieMu. AKTyalTbHIUM /1A TiTePaTypO3HABYOI HAYKM
€ aHaJIi3 KOHIIENTYya/IbHOI KAPTUHM CBiTy iHINNUX ITO/IEMICTIiB, 30KpeMa
ocobmmBocTel! iHTepperaii kateropii Bipu y TBOpax NpUXM/IbHYKIB
i IpOTUMBHUKIB yHII B KOMIIapPaTMBHOMY aCIIEKTi.
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Magic and hell of Morocco (Ukrainian-Moroccan dialogue of generations
in the Polish interpretation)

Abstract

The author of the article, Walentyna Sobol, analyzes documentary and literary
books from Morocco and two émigré writers about Morocco. These are “Spells
of Morocco” - the Ukrainian forgotten author Sofia Jabloniska (1907-1971) and
“Moon in Tears” - contemporary writer Morocco Ouard Saillo, born in Morocco
in 1974. Ouardy Saillo’s book, decorated with photos of the Saillo family, was
written in German. For the first time is published in Polish translated by Barbara
Otwinowska ( published in 2005 in Warsaw). In 2018, in Kiev were published
107 photographs of Sofia Jabloniska from her times of work and travel around the
world, including Morocco.

The goal of the article is to reveal the phenomenon of persistence and bravery
of both writers, different, but sometimes very similar intertextuality . The narrative
of the documents is examined using a methodological approach, especially in terms
of: “ intertextuality is a study of the memory of literature” (Tadeusz Stawek). Using
modern research in anthropology, including the lexicon of the culture of memory
“Modi memorandi”, the author of the article investigates the phenomenon of
intertextuality in the narratives of Jabtoniska and Saillo. This comparative study
of the autobiographical works of Ukrainian and Moroccan writers in Poland not
only reveals the conclusions, but also opens wide research perspectives.

Keywords: travelogue, autobiography, Morocco, intertextuality, emigration
literature, palimpsest

Jlecsa [lemcbka-Bynsynak npoBoguThb mapanenb: Mk Kacanpporo Jleci
Yxpainku (cuMBOIOM HiMO1 BillfyHKH, IKY HIXTO He C/TyXa€) — i Tumn,
AKi HIMUMU, K JOBOOUTH AOCAITHUIA, IIOCTAAM NUCbMEHHUIL
Yxpainu B 20-Ti poxn XX cTomrTrs:
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Ich tworczos¢ mimowolnie stawata si¢ krytyka radzieckiej etyki. Wobec
tego oficjalna krytyka literacka musiala o nich milczeé. Z drugiej strony, ich
twoérczo$¢ byla poglosem europejskiego modernizmu, a wezesny modernizm
stal sie ostro krytykowang lub otwarcie kwestionowang tradycjg ukrainskiej
»radzieckiej” literatury. Dlatego tez glos ten stopniowo cichnie, usuwa si¢ na
peryferia zycia i obrzeza krytyki literackiej...!

SIckpaBuit BUHATOK, ganeko He efuuuit — Codis S6m0HchKa. [Tpo-
decop Irop Habutosuny, Mmanapyroun ii crigamu, Hammcas:

...ITig yac MaHzApiBOK Mk Y6ynowm, ITypa Tanax Jlotom i lennacapom Ha Bari,
CepIIHeBOI HiYHOI IOJOPOXI — TOBEpPHEHHs KOpab/ieM Yepe3 OypX/IMBUIT OKeaH
i3 Basi Ha fIBy, 6i/141 BeIMIHUX TUCAYONITHIX XpaMiB Bopobynyp i Ilpambanan,
y Ibxox’sikaprti, Cypa6ai Ta JI>kakapTi, 61711 MifHIIOKA HECIIOKITHOTO BY/IKaHY
Mepanmi 11 BCOKO y Topax, HaJi BEIMYE3HIM KpaTepOM HaIliB3rac/ioro ByJKaHy
Bbpomo na {Bi, aBTOp 1UX PAAKIB TEX YaCTO 3TafyBaB IjI0 JUBOBIDKHY XXiHKY,
Codiro S16/m0HCBKY, siKa 6araTo [eCATWIITE TOMY MaHAPYBaIa y LIMX Kpasx
Ha BupHOKpai OjikymeHn.. .2

Marier TOro ommcy, He HMiZBOAAYM PUCKM IIifi CTaTTAMM IIPO
A6noncpky - M. Kamuroscbkoi, 10. Knunosoro, ®. I[Torpebennnxka,
B. ITepepnepist, B. [a6opa — 320X0TUB 10 HOBUX crypiit. Tak, cboropHi
HOCWINBCA iHTepec 1o mocrati S610HCpKOl B MONIbChKIl HayLi. 3a
nepekoHaHHAM IBoHM BopymikoBcbkoi, S6moncpka «byla nie tylko
utalentowang ukrainska autorka non-fiction, ale takze pisarka,
ktdéra uprawiata na ukrainskim gruncie nowy gatunek — trawelog»>.
[Tonbcbka gocmifgHuIs KBanidikye kaHp TpeBenory (yKp. mpesesnoe,
poc. mpasenoe, aHr.— travelogue) — siK pisHOBIJL TOJOPOXKHBOT JIiTe-
paTypu, AKUI BUPOCTa€ 3 TpafguLil iTiHepapiiB, AKi B CBOIO 4epry

1 . Demska-Budzulak, Od Mawki do Kasandry. Pisarki Ukrainy Centralnej w latach
dwudziestych i trzydziestych XX wieku, [w:] Wspdlnota wyobrazona. Pisarki Europy
Srodkowej wobec probleméw literackich, spotecznych i politycznych lat 1914-1945,
red. G. Borkowska, I. Boruszkowska, K. Nadana-Sokotowska, ttum. I. Boruszkow-
ska, Warszawa 2017, c. 38.

2 1. Nabytowycz, Derewo zyttia literaturnoho rodu: Iwan Fedorowycz, Darija Wikon-
ska, Kyiv 2018, c. 484.

3 1. Boruszkowska, Auto/foto/grafie. Sofiji Jablonskiej praktykowanie nowoczesnosci,
[w:] Wspélnota wyobrazona..., c. 375-391.
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MalOTh aHTWYHUI POIOBiJ], OCKI/IbKM B JaBHUHY TO OYB CBOEPiHMIT
IYTiBHYUK /IS HOJOPOKYIOUNX 3 iH(MOpMAL[i€l0 PO HMUIAXY, MicIid
IIOCTOIO0, 3aCTePeXXEHHAMU Iepe]] MOXK/IMBOI0 HeOe3IeKOI Ta iH.
SAKIIo X CIIpOEKTyBaTyH CKasaHe Ha YKPaiHChKUI MaTepial, TO TyT
BapTO CATHYTHU JIO JIPKEPETL, 1O CEPENHBOBIYHOI TPaINIIL «XOXKIeHil»,
AKa yTpMMasacs 0 9aciB Mi3HbOTo 6apoKo, K, HAIPMUK/IaL, Y TBOPi
Bacuna I'puroposuda-bapcbkoro? ° ¢, Axuit cynpoBoiuB CBiil TBip
BJIACHOPYYHVMM MA/TIOHKaMII.

Besnepeynnm € Te, 1110 TpaBenor’ € YMMOCH OITBLINM, HIK 3amnc
BpaXKeHb:

Nieodlacznym elementem gatunku byly ryciny, ilustarcje, mapy, a pdzniej
zdjecia i material filmowy. Znakiem charakterystycznym i wyrdzniajaca
cechg tekstow Jablonskiej — czy to reportazy prasowych, czy ksiazek - byty
artystyczne fotografie wykonane przez autorke, a dopelniajace narracje. Na
kreacje miejsca w jej tworczosci sktadajg sie procz zdjec takze nieliczne rysunki,
szkice i szlaki zaznaczane na mapachs.

bopymikoschbka He BUIIAJIKOBO B 3arOJIOBKY CBOEI PO3BifKU
Mmopudikye Tepmin Enpx6ern Pubinpkoi® mpo texcty aBTo/6io/reo/
rpadiuHi, CIynIHo fopae cnoso «poTox». Haromocumo, o no-mnepiue,
Ha 4yac mosABM CcTarTi bopymkoBchKoi e He Oya BUaHa KHIDKKA
Teypa Cogist Abnoncoka'®. Bona nobaumna csir moitHo B 2018.
ITo-mpyre, Mill aHasi3 ONMPAETbCA HE TIIBKYM HA IOVMHO BULAHY
Tpario, B sKiit Briepiie 3i6pano 107 ¢poto S6/m10HCHKOI i 41t He BIepiie

4 P. Bilous, Tiazinnia swiatoji zemli. Ukrajinska paomnycka proza, Kyiv 2013.

5 P. Bilous, Palomnyckyj zanr w istorii ukrajinskoi literatury, Zytomyr 1997.

¢ W. Hryhorowycz-Barskyj, Mandry po Swiatych Misciach Schodu z 1723 po 1747
rik, pereklad z dawnioukrajinskoi P. Bilous, Kyiv 2000.

7 W inszomu frahmenti awtorka utoczniuje swoje rozuminnia trawelohu: ,,Autor

trawelogu swobodnie kompiluje fakty i fikcje, wykorzystujac przy tym réznorodne

formy, jezyki, przesuwajac granice gatunku do prozy fikcjonalnej”; I. Boruszkow-

ska, Auto/foto/grafie..., c. 387.

L. Boruszkowska, Auto/foto/grafie..., c. 375-391.

E. Rybicka, Geopoetyka. Przestrzen i miejsce we wspolczesnych teoriach i praktykach

literackich, Krakdw 2014, c. 109-113.

10 Teypa Sofija Jablonska, peredmowa O. Zabuzko, Kyiv 2018.

© o
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nopaHo ii 6iorpadiro!!, a i1 Ha yHika/bHe NPOJOBXEHHA Haparil
npo Mapoko, npo xiHKy B Mapoko, aBropcrBa Yapau Caimno i3
TIOJJaHVMY B Hill 42 $OTO, I/TocapieM, FeHeaIoTiYHIM JIepeBOM POAVHIA
Caimno T1a in.

Mera wmi€i po3Bigkm — crpoba ocsirHeHHsI (eHOMeHa [BOX
NUCbMEHHUIIb, OIS SKUX MOB s3aHa 3 Mapoko, BifMiHHOI iHTep-
TEKCTyaJIbHOCTI B HapaTuBi SJ6moHcpKoi i Caito, iHTepTeKCTyaTIbHOCTI
AK ,CTYAi TaM ATi JiTepaTypu’ 12,

Teksty [...] dysponuja takze ,,wlasng” mikropamiecig. Makropamie¢ uklada
pewien porzadek, dazac do maksymalnej kompletnosci. Mikropamie¢, prze-
ciwnie — wskazujac, jak nawet drobne elementy tekstu sg juz obcigzone
»dtugiem” wobec podobnych elementéw zawartych w innych dzielach,
staje sie sposobem, w jaki tekst wyznaje wlasng niesamowystarczalno$¢.
»Pamie¢ tekstu - pisze Renate Lachman - jest jego intertekstualnoscia”.
Tu ujawnia si¢ etyczny wymiar intertekstualnosci: wyznanie niesamowy-
starczalnoéci implikuje postawe wdziecznosci, jaka przyjmuje tekst wobec
innych tekstow'3.

MoxxHa migTBepanTu ckasaHe medininiero Harami ®areesoil
PO Te, IO iIHTePTeKCTYalbHICTh K CKIaZoBa 4acTMHA OyIb-AKOI
XYLO>KHbOI TBOPYOCTi Ma€ Ha yBasi yCTAaHOBKY Ha «MOJ€/TI0BaHHA
afpecaTta sIK HOCisI CIIIIBHOI 3 affpecaHTOM maMm siTi»!%. Moim 3aBgaH-
HAM 6ady OCMMCIEHHS JialoTy IOKOJIiHb y ONMCi 4apiB i mekita
Mapoxo B ykpaincpkoi mucbmennuni Cogii SJ6moncpkoi (1907-1971)
i mapokancpkoi aBTopku Yapau Caimno (Ouarda Saillo), napomxke-
Hoi B Mapoko B 1974. Yap Mapoka — miepiia KHIDKKa S16/I0HCHKOI,
AKil Jlapia BikoHCbKa Baso Hapopo4mia, WO Lie TBip, AKUIA

11 Thidem, c. 210-229.

12 T. Stawek, Intertekstualnos¢, [w:] Modi memorandi. Leksykon kultury pamieci,
red. M. Saryus-Wolska, R. Traba, wspdlpraca J. Kalicka, Warszawa 2014, c.181.

13 T. Stawek, Intertekstualnosé, [w:] Modi memorandi..., c. 181.

14 N. Fateewa, Intertekst w mire tekstow: Kontrapunkt intertekstualnosti, Moskva
2007, c. 159.

15 1. Smirnow, Porozdenie interteksta. Elementy intertekstualnoho analiza s primerami
iz tworczestwa B. Pasternaka, Sankt-Peterburh 1995, c. 69.
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«Oyme 3aBXau akTyanpHuin» %, Kumkka Yapau Caito — moku 1o
11 eguHMIt TBIip, AKMII 3aII0BifA€, ONHAK, T0ABY HOBMX. [loegHyemo
Pi3Hi MeTOMOMOTIYHI MifXOAN, TEKCTONOTiYHIA, TepMEHEBTUIHNIL,
3iCTaBHO-TIOPiBHA/IBHUIA.

ITpo 16/m0HCHKY TannIbKa Ipeca mycasa K Ipo TaKy, SKa — OFHa
i3 HebaraTboX — 3yMisna BMOOPOTI cOOi IIOBHY He3a/Ie)KHICTb, 3aBIAKN
He JIMIIe TiTepaTypHOMY TaTaHTOBI. IpoHiuni macaxi Oxcann 3a0y-
KKO IIPO CTOCYHKU S16/10HCBKOI Ta BuHHMYeHKa y 3M03i Biffkopury-
BaTy TeKCTU caMoi S6710HChKoi. BUHHIYEHKO YBa>KHO NPUTTIAABCS
JI0 CTAaHOBJIEHHs TalaHTy S16/10HCHKOI 17, 1o ii 3pibHOCTe Y IiTepa-
Typi, KiHeMarorpadii Ta poTorpadii. llfoitHo Bunana kumxka Teypa
Cogis AA6n10HCOKA TIPUTONOMIIY€E IOBEPHEHHSM CBITY, SIKIIT JaBHO
He icHye, ane sikmit SI6/10HCbKa yBiuHWIa B cBoixX 107 doTorpadisx.
Hapopunaca 15 Tpasaa 1907 B I'epmanoBi nif JIbBoBOM y pofuHi
mikaps i cBsmleHnKa IBaHa S16/710HCBKOTO, AKNIT HABYaB JOHBKY:

KoxxHoro pasy, komu Tebe My4aTh CyMHi AyMKM, Gepucsi CKOpo [0 Ipall,
1060pI0il TBOI HACTPOI yHapaMu COKMPU y CTOBOYP fepeBa, UM HOXULAMU
110 TIOJIOTHI, a/le HiKO/IM He J03BOJb, 00 Yac 3poOuB Tebe CyMHON0, TOMY
10 HeBPACTeHis Iie B)Ke II0YaTOK ceplieBoi Hefyru!s.

Yrikaroun Big BiliHUM, poguHa B 1915 emirpye - depes JIbBis,
Knis, Poctos, Taranpor - go Pocii. Yepe3 40 pokiB Hammie mpo
11e HaibinbuI 600Ul criorangy 3 JUTUHCTBA. IMOBIpHO, BICTIOBITIOE
npunymenHa f.ITommyk, meit KpOK 3yMOBMINM MOCKBOQITbChKi
nepekoHaHHs IBaHa fI67I0HCBKOTO, AKi «TOBENIOCA CIIOKYTyBaTH
ninin poguni»'. Big 1921, xonu pogyuHa nosepHeTbcA B ['annunny,

16 D. Wikonska, Czar Maroka, [w:] Lysty z Paryza. Lysty z Kytaju. Podorozni narysy,

nowely, opowidannia, interwju, S. Jablonska, uporiadkuwannia, peredmowa, lite-

raturna redakcija i prymitky W. Gabora, Lviv 2018, c. 316.

O. Zabuzhko, Mystetstvo vtechi: kilka urokiv vid Sofii Yablonskoi, [w:] Teura Sofia

Yablonska..., c. 10-11.

8 S. Jablonska, Kynha pro batka, peredmova Y. Klynovyi, Edmonton-Paryzh 1977,
c. 94-95.

® J. Poliszczuk, Mandriwna muza Sofii Jablonskoi, [w:] Pejzazi ludyny, J. Poliszczuk,
Kharkiv 2008, c. 292.

—
~

—

—



104 Walentyna Sobol

IiBYMHA HAaBYAETHCS aKTOPCTBA, KpaBelTBa i Oyxranrepii, a srogomM
CTY[IiIO€E B Yy4MTENbChbKill riMHasii. Komm mana 18 pokis, pasom
3 6paToM 3acHyBana B TepHomoni 2 KiHOTeaTpy, TaM peasisyBaja
YJYMaI0 CBOIX TaJAHTIB Ta 3Ai6HOCTeNT (AKi 3rofoM i guByBanu,
i HepByBam BunHMuenka). B 1927, maroun 20 pokis, 3apo6ieHni
Tpollli BK/Ia/Ia B CAMOOCBITy, Buixasa 1o Ilapyoka, posnodana mpamio
Ak pernioprepka y ¢ipmi «Onropr-IOnan-®y», ska crniBnparosana
3 laneknum Cxogom. 11 nepina ek30TiuHa MOKOPOXK — 11€ MOTOPOXK 1O
[TiBHiyHOI Adpuky, a came 1o Mapoko, fie 3pobuia JOKyMeHTaIbHUI
¢inpm. Penmopraxki 3 Mapoko ApyKyBaia B TaTMIbKMX YaCOINCAX-
BCi iX muwibHO 3ibpanu i worHo B 2018 Bupanu Bacuns [abop Ta
Bacwnp T'yrkoBebkmit y xHyokui S16moHcbkoi? JTucmu 3 Iapusca.
JTucmu 3 Kumato. ITo0oposxHi Hapucu, Ho6enU, 0N068i0aHHS, iHMeps 10.
T'oBopwria i mucanma pigHOI MOBOIO, X04a 6araTo pokiB IpoXuiIa
B Asil, B Kurai mosnarommnacs i ogpysxunacs 3 gppaniysom XKanom
YneHow, 1iie XWUTTH, 3a cBifueHHAM Maptu Kanuroscpkoi (aBTOpKu
HepeIMOBY YKPAiHCHKOIO Ta (paHIy3bKOIO IO KHIVDKKM, BUAAHOI
B Iepuly piuHumio cMepti SI6moHCcEKOI B 1972-MY),

YkpaiHy BoHa 36epiraa He Tinbky B myuri. Boswna ii 3 coboro Ta TBOpmIa
Kpyrom cebe — peanbHy, HemmifpobieHy, npaBausy. Came ii icHyBaHHs
B 4y)KOMY cepefoBuiLi 6y/10 611100 IPOIIAraH/o0 i€l 6apBUCTOl, CIiBYYOT,
HernoKipHoI YKpaiHu, sKiit SI670HCbKa Bifjana cBO€ ceplie Ta BMijTa 3aX1IIaTH,
Koy Tpeba 6ymo?!.

OctanHi I'ATHAaAUATb POKiB XUTTA SI670HCHKA IpOXKMIA
Ha octpoBi HyapmyTbe. BuxoByBana TpboX CMHIB, IpOEKTyBaja

20 Hose BuAaHHA IiiHHE TVM, 1[0 B HbOMY IIpe[iCTaB/lIeHa Baroma indopmariis, sxa
He IepeMaH/IpyBajia — 3 Pi3HMX HaIleBHO IPMYMH — 31 IIIIaAbT CTApUX YaCONUCIB
Ta raseT [0 KHIDKOK SI67m0HCbKOL. To x Tpeba BUCIOBUTH INMPY MOASAKY YIIO-
psisHukoBi Bacusesi [a6oposi Ta BupaBuesi Bacunesi [yrkoBcbkomy 3a Te, 1110
B)Ke 3peali3yBaB [JOK/IaJIHe TeKCTO/IOTiYHE 3iCTaBIeHH KYPHAIbHIX Hy6}IiKaL1iI71
SA6710HCHKOI B ra/MIbKii npeci 20-40-x pokiB XX cT. («dimo», «HoBa xaTa»,
«Hasycrpiu», «CsiT Monopi», «Cy4acHicTb» Ta in.), Ta 3MICTy KHIDKOK A610H-
CbKOI, Oi/Iblile TOTO, BUfjaBellb B 1 HABiTh BiATYKM Ha ii TBOPYICTb.

M. Kalytowska, W perszu ricznyciu widjizdu Sofii Jablonskoi u bezkonecznu van-
driwku..., [w:] Lysty z Paryza, Lysty z Kytaju..., c. 345-346.

2
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OynuHKM. Mpisita BUgaTi KHIDKKY IIPO CBOTO 6aThKa: KO/ 1Ije Oy/a
HEMOBJIAIM, BiH JIBi4i ypATyBaB il XUTTA%2. Byna MoBHa TBOPYMX
IUTaHiB. AJle HeCIlofliBaHO 3aruHyna B 1971 B JOpOXKHIiil MpUropi
B ITapyoki, 6paBypOBO IIpOBafiA4YM aBTO.

MapoxkaHcbka aBTopka Yappa Caimno (Ouarda Saillo, Hagane
TaTOM iM’51 IOXOANTB BiJ HA3BU MapOKaHChKOI KBiTKIM) HAPOAMIACS
B 1974, xonmu S1610HCBHKOI X04a 1 He OyI10 BXKe Ha CBiTi, ane B [Tapyxi
11004/ KHYDKKY YKPaTHChKOI MICbMeHHNL (PaHI[y3bKOI MOBOIO.
Kumwxxka-cnosigp Yapmu Cainno, 3pefarosana donosikom Himiem,
crepIy mobadnia CBiT HiMelbKolo, a B 2005 IO/IbCHKOIO Y ITepeKIazi
Bap6apn OctpoBcbkoi, Mae nifizaronoBok Moje dziecitistwo skoticzyto
sig, gdy miatam pigc lat, 60 >x Bif mepIIOi CTOPIHKY JOBiyEMOCH:

Dziewietnastego wrze$nia 1979 roku o godzinie dziesigtej umarta moja matka.
Moj ojciec zabil j3 na dachu naszego domu w Agadirze. Wbil jej néz w brzuch,
wciagnal ja po schodach na gore, przywigzat do drabiny, napchat jej piasku do
ust, oblal benzyna i podpalil. Miata dwadziescia dziewie¢ lat i byta w siodmym
miesigcu cigzy, gdy umarla. Mialam wtedy pie¢ lat?3.

Cnosigp Mapokanku Caino, AKa B ¢Boi 29 pokiB BUKpMuana
cepLeM JOJII0 CBOET 29-piyHoI MaTepi, CIIOHYKala MifBaXXUTY HaJ-
Mipy POMaHTHYHi, a 9aCOM €K3a/IbTOBaHi onycu Mapoko B KHIKIII
Yapu Mapoxa yKpaiHCbKOI aBTOPKUL. IHTyillid He mifiBena. A peanbHe
HMiATBEPIKEHHA 3[J0TajlaM BilHAIIIIA B IOJIHO BULAHIN J)KepeIbHil
KHIDKIi TIOIOPOXKHIX 3amuciB, HOBeJI, ONOBiaHb, eceiB, iHTepB’to
SA6/I0HCPKOI24, 3 AKMX 3TOLOM IIOCTANM ii KHIVDKKU, B TOYy YMCIT
i Yap Mapoka. Ha xanb, o kHIKKU Yap Mapoxa He yBilman
Ti pparmMeHTH eceiB, AKi Bifi3Banmmcsa KpMBaBOIO Tparefi€elo y CIOBifi
Ksiezyc we tzach. Moje dzieciristwo skoriczylo sig, gdy miatam piec lat.

22 BnacHe, TO B KHIDKLi PO 6aTbKa — MiC/Isl JOBIOi MEPEPBU — IMOCUITIOETHCS CIIO-
Biffa/ibHe HA4aj0 TBOPIB, SIK TO 6a4MMO B UyZOBUX OIOBifaHHAX []6i sacu — 06i
mipu, abo eyzinvruii nopox, bescepoeurna kanycma, banesa cyxkus a6o Yu mo
3asmpa Pizoso.

23 Q. Saillo, Ksigzyc we tzach. Moje dziecitistwo skoriczylo sie, gdy miatam pig¢ lat,
ttum. B. Ostrowska, Warszawa 2008, c. 13.

24 S. Jablonska, Lysty z Paryza, Lysty z Kytaju..., c. 40.
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Takuit meperyk Moske i mapagoKcaabHUiA, K Ha MepUINii IOITIAL,
ajie He3alepeYHNIA, SAKILO MAEThCA PO KOHTEKCT IO, ONMCAHNX
Y pi3Hi Yacu IBOMa NMCbMEHHUIAMY, IIPO KOHTEKCT, a HE TiIbKK
Ipo «KiHOYMII MOrnAm». Anenton TyT fo tesu Ensappa I'amna i3
yioro npaui Konmexcm i 3nauenus, mo «dobrg sztuke zawsze cechuje
wysoki kontekst, sztuka zla - kontekst niski»?°.

Y agexBaTHOMY pO3yMiHHI TBOPY Yap Mapoxa JOIOMOITIN TEK-
CTH-JKeperia, IKVIMY € PSICHI XypHa/IbHI yOnikanii, 3i6paHi B pospini
KHIDKKY JTucmu 3 [lapuxca®®. 3BepHIMOCA 10 TEKCTOIOTIYHOTO IOPiB-
HAHHA TBOpY SI6n0oHCcpKOT Yapu Mapoxa» Ta 1i [pKepebHUX HOBeJI,
3ibpanux y 36ipauky JIucmu 3 Iapuxca. Tucmu 3 Kumato. ITodopoxcHi
HAapucu, Hosenu, 0nosidanHs, inmepes 10%’. TekcTonoriuHe sicTaBeHHs
OIPUABHWIO NMPOMOBUCTI BigMmiHHOCTI. o Bupanoi B 1932 poui
KHIDKKM Yapu Mapoka He yBiiinuim Ti ¢parMeHTH, AKi BTaCTUBO
IIOKa3yBa/lM He TiZIbKM 4ap, a TaKOX, a MOXXe 11 HacaMmIlepep...
XiHode mexn0 Mapoko. KHIDKKOBa Bepcis, HEBIIOMO YM 3 BMHMU
PemaKkTopiB, Yu 3 BOMi CaMOi aBTOPKM 3a3Ha/la 3MiH Ta CKOPOYEHb,
s1Ki 3ayBakuB Bacuib [a6op. L]iikom iMOBipHO, BiTHA/ TV IPUYMHY
CKOPOYEeHb MOXXYTb JIOIIOMOI/IN LIOfEeHHUKY S6710HChKOT, PO AKi
BopymkoBcpKilt cramo BifoMmo Bix cuHa S6/m0HCHKOI?8. HaToMicTb

25 E.T. Hall, Kontekst i znaczenie, [w:] Antropologia stowa, zagadnienia i wybér tek-
stow, opracowali G. Godlewski, A. Mencwel, R. Sulima, wstep i red. G. Godlewski,
Warszawa 2004, c. 132.

26 BifmoBigHO K i Matepianu 3 posginy /lucmu 3 Kumaio € HEOL[iHEHHUM JIXKepesioM
1o mi3Himoil, 3 1936 poxy, KHKKY SI670HCHKOL 3 KpaiHu puscy ma oniio, ane To
TeMa OKpeMOi PO3BiIKI

27 HoBe BUAaHHA HafI3BMYAITHO IIiHHE TUM, 110 B HbOMY IIpe/iCTaB/IeHa Ta OesliHHa
indopmaris, Aka He epeMaHAPYBaIa — 3 Pi3HNX HaNleBHO IPWYMH — 3i IIMaabT
CTapyX YaCOINCIB Ta raseT O KHIDKOK S6/10HCbKoi. To X Tpeba BIUCIOBUTH IUPY
HOAsKY ynopsigHukosi Bacunesi [a6oposi Ta BunaBuesi Bacunesi ['yrkoBcbkoMy
3a Te, 110 BXXe 3peajli3yBaB JNOKIaJHE TEKCTOJIOTiYHE 3iCTaBJIEHHSA >XypHAa/IbHUX
my6ikaniit 1670HCbKOI B TanuubKiit mpeci 20-40-x pokiB XX cr. («[lino», «Hosa
xara», «Hasycrpiu», «CsiT Monogi», «Cy4acHicTb» Ta iH.), Ta 3MiCTy KHIDKOK
SI6moHcBKOi, 6inblle TOTO, BUAABElb B i HABITh BIATYKM Ha Il TBOPYICTb.

28 1. Boruszkowska, Auto/foto/grafie. Sofiji Jablonskiej praktykowanie nowoczesno-
$ci..., c. 386.
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KHIDKKa Yappu Caito Bxe cama 1o co6i ClipuitMaeThes K IOKYIO-
4YIii IOIEHHYK OfHi€l 3 CeMM JiTell Mic/IA TparidHol CMepTi MaTepi.

Orox, y HagpyKoBaHili Brepure B XypHani «Hosa xata» (1931,
qrcro 4, ¢. 6-9) HoBerni mix 3aronoBkoM O6id y xopomax zapemy®
Ta B KHDKII Yap Mapoka (1932, po3fin 3aTUTYIOBaHO IO-iH-
womy: Hlaxisnuys*) criibHUM € TibKy (parMeHT Aianora kaiga
(xaip - migBIagHMII Nal, K MOSCHEHO y CIOBHMYKY Ha CTOp. 82)
Ha iM’s1 Kagyp 6enb JIa6pi Ta aBTopku: «fI mouysana cebe Tak, MOB
YOTUPWIITHINA [iTBaK, 110 AMBYETbCA pa3 y pas i CTaBUTh 3allUTHU
6e3 kinus. «HYomy ne? Yomy tak?»

- Yu 1i Kocu Ha 4yOKY y XJIOIMUYMKIB MAIOTh AKeChb CIleljiabHe 3HaA4eHHA?

- Tak, apabcpka Bipa Kaxe, [0 AiTAM TsDK4e iTi 1o Heba MO cMepTH, HiK
CBiflOMill JIIOIVHI, TOMY IM 3a/IMIIAI0Th «6y,uyi», mo6u Borosi nerme 6y710 ix
TATTU [0 Heba.

- Ara...Hy, a yomy fjiB4aTKa He HOCATDb TaKMX KiCOK?

- SIx To, maHi, xi6a B1 He 3Ha€Te, 110 3a HAIIOK BipOI XiHKA He Mae Ayi?.

HacTtynHi X pApgky, sAKi MalOTb OCOOMMBY Bary, € TiJIbKU
B JpKepenbHilt HoBemi 0610 y xopomax eapemy:

- Tak, 3HaunUTh, Ballli )KiHKM i He XO[ATb MOMUTHUCA y MollIel i He BipATb?

- Buxoputu 3 fomy? - spuByBaca Kain — Hauni )xiHKM MOBMHHI TibKy f1Bivi
Hepei3uTy By/INIero — 3 oMy 6aTbKa B JiM My>Xa, 3 JOMY My>ka — Ha LIBUHTAp,
a MOJIMTHUCH BOHM He IOTpebyIoTh, 60 [0 Heba BOHM it TaK He HifyTh. 11106
M IJac/IMBO XXWMJIOCS Ha 3eMJTi, PO Te [OAIOTh IXHi MYXi.

— Tak cKkaxiTb 5ke MeHi, YMM 3aiiMaeThCs apabcbKa SKiHKa IfiTe CBOE KUTTS?
- Sk xe ne? Kuse!

- Kaip, BupHO, He 3po3yMmiB MOro muTaHH:, 60 O XBUINHI HOKAB:

- B nmomi 6aTbka BUXOBYETBHCH, YeKa€ MOKM 6ATHKO MPOMACTD ii My>KeBi,
NepeisanTh y BiM MY3Ka, a IIOTiM, YaCOM, YIJACIUBIIOE I0T0 CMHOM.

- A K07y 1ie HOYKa, TOAi TPATUTD TACKy CBOTO My»XKa? — IepemnnTaia .

- SK Le TinbKM Iepina JOYKa, TaK MYX IIe TepIeNNBO XJe, ajie KO BXKe
[pyra 3 4epru, Ta Hi OFHOTO CMHA, TO Bifcwmiae il Hasay 3 oboMa TOUKaMU
y mim 6aTpka’l.

2 S. Jablonska, Lysty z Paryza, Lysty z Kytaju..., c. 40.
30 S, Jablonska, Czar Maroka, Lviv 1932, c. 37.
31 S. Jablonska, Lysty z Paryza, Lysty z Kytaju..., c. 40.
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Xoua 3aK/II0YHA YacTUHA KHWKKM Yap Mapoka mepenoBHeHa
Bpa)KeHHsSIMM aBTOPKU BiJj ApaMaTU4HOI Jomi a/DKuUpKy Arimni
(c. 79-80), A6moHCcbKa, NparHy4y 3amaM ATAaTH HalKpalle,
MPOUIAETHCA 3 KPaIHOIO TEIUIO, IOIIAHIBHO, a HABiTh €K3a/IbTOBAHO:

Ha 6epesi croits Kaig Kagyp 6emb JI16pi, 1ioro Bubparka PaTma y poskeBoMy
ofisi3i 3 3aclIOHeHNM 06MMuusAM Ta Pene.

A 3a HUMM nanbMU, COHIle, Mapoko i 1ina Adpuxa.

ITpomaiire! ITpomait Mapoko, 3om0Ta 6e3xypHa 3emne! Illupoka, 3anarHa
Kpaino!

AX, KU TeIInit, He3aOYTHIll KyTOK TU BUTpi/la B MOEMY CeplIii2.

[TopiBuaiimo, Ak y Cainno:

Mysl, ze nie jestem dzieckiem poczetym z milosci, tylko z gwaltu, jeszcze
dzisiaj budzi we mnie wéciektos¢ i smutek. Co takiego matka zrobila, ze tak ja
traktowal? Dlaczego mezczyznom wolno zadawaé kobietom gwalt, upokarzaé
ich ciato i dusze? Co jest nie tak w spoleczenstwie, ktore na to pozwala?33

o S

KommapaTuBHe 3icTaBieHHs1 aBTOOiorpadiyHMX TBOPIB MpoO
eK30TMYHe MapoKo BOX aBTOpPOK — TBOpY Yap Mapoxa Codii
SI6noucbkoi Ta Ksigzyc we tzach. Moje dzieciristwo skoriczylo sig, gdy
miatam pigc lat>* TamaHOBMUTOI MapoKaHcbKoi aBTOpku Yapau Cainno
(Ouarda Saillo) onpusBHIOE HEBTIlIHI BUCHOBKM, ajie BiIKpuUBae
HIVPOKI JOCTiJHNUIIBKI TePCIIEKTUBM.

«CBiT JlalleKMX KpaiH i palicbKMX OCTPOBIB, fIKi 3 TAKOIO HiXKHi-
CTIO i M000B’I0 300pasila yKpalHCbKa NMUCbMEHHMUIA, TaBHO BXKe
3pYITHOBAHUIL, TOX il TBOPY € CBOEPITHNM ITaM ATHUKOM IIepBicHii
HIpUpOJi», — CAYIIHO INIIe BUfaBelb Bacunb Ta6op*. Togamo, He
TiIbKY Ipupopi. A me 6araTbOM YMHHMKAM TOTOYACHOI KY/IbTYP,

32°S. Jablonska, Czar Maroka..., c. 81.

3 0. Saillo, Ksigzyc we tzach..., c. 93.

34 Q. Saillo, Ksigzyc we tzach....

35 V. Gabor, ...czy isnujut isze des na switi rajski ostrowy..., [w:] Lysty z Paryza,
Lysty z Kytaju..., c. 9.

w
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AUIIIOMATii, HaBiTh Tonorpadii, sika Ha To Xiba He Oy/a y Takii Mipi,
SIK HUHI, TibpupHo0 — npo e muuie f.ITomimyk y HoBatopcbkoMy
TOCTimKeHHi30 37,

Axmo B MomogocTi KHIDKKY S16/10HCHKOI, X04a i1 Oy/1y HaIoB-
HeHi «rapA4nM coHneM Jlamexkoro Cxofy Ta COHLEM ii BafUATU
pokiB»* (Mapra KanuToBcbKa), a HapUCK OVMXaNIN «IOTyTHEBUM
COHIIEM, IIAMIIAHCHKMM CAaMOBJIJOBOJIEHHAM i YEPBOHOIO >Karorw
XKUTTS B TOJIOBHUX POJIAX»*’, OBHAK OyB 3aBXKAM IPUCYTHIiN 00pa3
OIIOBifauky, meBHOI cebe, aMOITHOI, HeflapMa X BUHHMYEHKO ipo-
Hi3yBaB: «, 4, A...»%0,

Hikonu He 3HMKAaIO CIOBifja/lbHE HA4Yajl0 — MEepPCHEeKTUBHUM
0aunTbCsI OCMMCIIEHHS CIIOBiA/IbBHUX MOTUBIB aBTOOiOrpadiyHmx
tekctiB. Y HoBeni Cogii A6noncvkoi, Onan-Py, omybnikoBaHii
y xypHani «Hosa Xata» B 1938-My, cynpoBomxkeHiit ¢poto «Codis
SI6noHcpKa 3i cBoiM yonoBikoM JK.YneHOM», BOHA HAaro/lIoOUIye:

Ipusnarucs uu Hi?.. o X, sIK cOOBigb TO crioBigb!.. YaBiTh 06i, 110
B MEHE, «IIi€l 3aB3ATOI BOOLIOTM», 3BiIKMCh TaM BilpOJIMBCA IPUCIAHNUI TyX
rasauHi (Iie, MOXKe, TeX BMHA YCiX Takux npuHagHux nopay «Hosoi Xatn»),
TaK IO B MOIM TasfiiBCTBi (s Aoci e HIKOMM He Maja MpaBAMBOIO HOMY)
Me€Hi 3aXOTi/IOCh 3aBECTM MacCy YIIIIIIEHb, Ta BCIOAY, [ie MOXKHA Ta Jie TApHO,
YMICTUTHU YKPaiHCbKY HOTKY, 3a/I0)KITH TOPOfeLb Towo. Hagro HaB4mMTY MOTO
KUTALA BapUTU YKPaIHCHKOTO OOPIIy, IMPOTiB, @ IO TOTO BUPOOIATHU CUP
Ta Mac/lo, — HAaBYMTU MOX0 KUTAAHKY BUIIMBATYU PYLIHMKY, a Miil TOpOfielb
LIBiCTM MO-YKpaiHCbKM, — MajbBaMM, COHALIHMKaMM Ta poMeHamu. Ocb Ha
110 Ta KyJ¥ pO3XOAAThCA yci MOi paHknm!4!

36 . Poliszczuk, Hibrydna topografiia: Mistsia i ne-mistsia v sychasniy ukrayinskiy
literaturi, Chernivci 2018, c. 272.

37 K. Jakubowska-Krawczyk, Identity questions in contemporary Ukrainian literature -
Hibrydna topografiia: Mistsia i ne-mistsia v sychasniy ukrayinskiy literaturi, ,Studia
Ukrainica Varsoviensia”, nr 8, Warszawa 2019, c. 201-206.

38 M. Kalytowska, W perszu ricznyciu widjizdu Sofii Jablonskoi u bezkonecznu van-
driwku..., [w:] Lysty z Paryza, Lysty z Kytaju..., c. 346.

% 1. Vilde, Sofiia Yablonska v nashii redakcji, [w:] Lysty z Paryzha. Lysty s Kytaiu...,
c. 299.

40 Teura Sofiia Yablonska..., c. 10.

41 S. Jablonska, Junan-Fu, [w:] Lysty z Paryza, Lysty z Kytaju..., c. 310.
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Texctu 060x aBTopok — Codii SA6moncbkoi i Oyapan Caimro -
CIIiBrpaloTh 3 UMc/IeHHNMM (oTorpadisimm, BUTBOPIOIOTH iHTepMe-
miampHi ceMaHTNU4Hi irypy, B OCHOBi IXHBOI 0OpPa3HOCTI JIeXXaTh
«ceMiOTMYHI epeHOCH, 6a3010 KOTPYX CIY>KNUTh IIOPiBHAHHA 300pa-
YKaIbHIX 3aC00iB pisHUX MucrenTB»*2. [Tomi6uo sik Ilikaco, S16m0H-
CbKa 3aXOIUIEHAa Kpacol TEMHOUIKipMX /IOfiell, iIXHIMI 3BMYASAIMI,
BUTpMBaicTio. [TanmimMIicecToBni ANCKypC iHTEpMeIiambHOCTI Bifli-
rpa€ BOX/IMBY POJIb i B TpariuHii cnosifi cydacanui Oyapau Caimno.
Bona BpakeHa 6e3NpaBHICTIO CBOIX CIiBBiTYM3HMIIb, MAPOKAHOK
no4arky XXI crosiTrA, ofep)XuMa IIparHEHHAM 3pO3yMiTH, IIPOa-
Ha/li3yBaTy, IIOKYBATH YMTa4ya Ti€0 HEBUTIHOIO IPaBAOI0, AKY He
xoue 6aunTy i 3HATH JOMiHyI04a YacTHA moAcTBa. [Toganmit y KiHi
KHIVDKKY I71ocapiit (295-298) i HakpecieHe aBTOPKOIO TeHealoriqHe
nepeso pomguau Caimno (c. 299), Bpeiurti BupasHi 42 4opHO-6isi cBiT-
JIVHU — L€ TOV caMUIl IIa/IiMIICECTOBMII apCeHaJl, PO AKUI YUTAEMO
y ITona Pikepa (Paul Ricoeur): «Pamietamy i wiemy tak dlugo, jak
diugo trwa $lad w materiale»*.

Ha oxpemMe BuBY€EHHA 3aC/IyTOBYIOTD CBIT/IMHM MapOKAHKMH, 37ie-
O1/1bIIOTO 3 POAVIHHOTO apXiBY — BiJi BPOIIMBMX MOIOAVX 6ATBKiB,
OpariB Ta cecrep — go Oyapau Caimno, ase Bxe 3aMKHBOI €BpO-
IEVKN, AKa 49y[JOM-IVBOM BMPUBAETBbCA 3 Mapoko, i nmepennsae
MEePEXXNTi CTPOKJAHHA B C/IOBO:

Seksualno$¢ odgrywa w spoleczenstwie marokanskim duzg role, chociaz jest obto-
zona silnym tabu. Wiszystko dzieje sie¢ w ukryciu, nic otwarcie [...]. Dziewczyna
w Maroku ciagle musi si¢ strzec, zeby nie pas¢ ofiarg. Napastowano mnie w biaty
dzien na plazy, o zmierzchu na gtéwnej ulicy, nocami w naszej dzielnicy. Ale
miatam do$¢ sprytu i bylam dostatecznie szybka, zeby nie da¢ si¢ wykorzystacé#.

Aje AK BUHMKA€E 3 III01 CIIOBifi, HalI6iIbITY BapTiCTh Majia He
HIBUJKICTD, HE TiJIbKY CIIPUT, ajieé pO3yM, TaJaHT.

J71s1 060X aBTOPOK BaXK/IMBOIO € IaM ATb pedeit, o 1ie TaKOX
MO>KHa TOBOPUTH OKPEMO.

42 N. Fateewa, Intertekst w mire tekstow..., c. 153.
43 M. Saryus-Wolska, R. Traba, Modi memorandi..., c. 320.
4 Q. Saillo, Ksigzyc we tzach..., c. 177.
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Rzeczy nie sa po prostu sladami czy osadem nieobecnej terazniejszoéci; sa
one efektywnie wlaczone w tworzenie i réznicowanie okreséw i epok. Bedace
trwala materia, rzeczy czynig przeszto$¢ obecng i dotykalna, stale opierajg sie
rezimowi, ktéry podporzadkowuje czas jego popularnemu wizerunkowi jako
co$ chwilowego i nieodwracalnego®.

Inst 060x SI6moncpkoi i Cainmo 6arato Bakmaa MiATPUMKA,
ckaszaTu 6, meBHa Micis crapiux cecrep, Y SI6710HCBKOI- cecTpu
Mapii, y 1oHOI MapokaHkM — cTapmoi cectpu Pabii, Axa gaBama
KHVDKKY, BUPI3KNM 3 Ta3eT IPO JOJIi [iBYaT, a TOJIOBHE YCBilOMM/Ia
monopmiit: «Wlagnie dlatego, ze tyle juz stracilySmy w zyciu, nie
mozemy straci¢ jeszcze i honoru - moéwila Rabi’a. - To jedyne,
co nam zostalo»4°.

Ajte X/11090BOI0 Y TPOOY/KEHH] NVICbMEHHUIIBKOTO XVCTY € PO/Ib
barpka B moni nucbMeHHUIIb, XO4Ya BOHA JiiaMeTpa/JbHO BiMiHHA.
Ina 16noncpKoi 6aThKO OYB HArOJIOBHIIIO JIIOAMHOIO, BiH ABiui
YTPATYBaB 1M1 )KUTTA, 3 HUM II0B’s13aHi Ii HallIac/AuBilIi crioragy, siK
HaIpUK/Iafl, IPa B IIaXY, IOMY IIPUCBATUIA OKPEMUIL Ty>Ke TiTKIN-
Buii TBip KHuea npo 6amvka. «Iloyatok To 60poThba MpOTY KiHIIs»,
ofyuH i3 adopusmiB SI6/10HCHKOTO, SIKNMII 3al1afjae B AYLIY JOHBKI. ..
«KoxHoro pasy, konu Tebe My4aTb CyMHi JYMKH, 6epycsi CKOPO [0
npani»*’ — Hapyas Codiro Mympuii i mo6mIIMit 6aTHKO.

I Oyapau Cainto HaBIIaky, BIacHe, 3 BUHM OaTbKa — OCBide-
HOTO, aJIe IICUXiYHO XBOPOI'0 — AUTUHCTBO 3aKiHYM/IOCH, KO/IM Maja
5 pokiB. AM6iBa/IeHTHIMY iHTOHAIAMM IPOVTHATUI OINIC OCTAHHBOI
3ycTpiui 3 HMM B YB A3HEHHI:

Zrobit krok w moja strone i wzigl mnie w ramiona, i w tym momencie poczu-
tam, ze jego krew ptynie réwniez w moich zylach. Chcialam mu powiedziec,

4 B. Olsen, Jak rzeczy pamigtajg, [w:] Antropologia pamieci. Zagadnienia i wybor
tekstow, opracowali R. Chymkowski, P. Dobrosielski, P. Majewski, M. Napiorkow-
ski, P. Rodak, R. Sulima, wstep i red. P. Majewski, M. Napiorkowski, Warszawa
2018, c. 86.

46 Q. Saillo, Ksigzyc we tzach..., c. 177.

47_S. Jablonska, Knyha pro batka, peredmowa J. Klynowyj, Edmonton-Paryz 1977,
c. 94-95.
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jaka jestem wéciekla, jaka smutna, chcialam mu wybaczy¢, chciatam tak
wiele... Ale potem wypuscil mnie z objec¢ i czar chwili pryst. Juz nie mogtam
mowic.. .48

Oyappa Caino Tako>k Ma€e CBOIO opory. 3 ogHOTO OOKy, Lie
IIULAX NOHEBipAHb i HeMIMOBiHMX BUIIPOOYBaHb. 3 iHIIOTO, Lie JOPOTa,
B sIKill 3arapTyBajIacs cTajeBa CUIa BOJi, BUKPUCTATI3yBaBCs TaJlaHT
nobayeHe ceplieM 3akapOyBaTu B IaM siITHE C/IOBO. Te CIOBO TUM
BaroBUTillle, 0 aBTOpKa Iobaunia Mapoko 3cepefuHm, MT00/A4n
i B6OMmiBaroum.

Poswiecam te ksigzke mojemu rodzenstwu- Munie-Raszidzie, Rab’i, Dzamili,
Dzabirowi, Wafie i Asji, ktdrzy towarzyszyli mi w drodze przez doline fez.
Ale poswiecam jg takze mojemu synowi Samuelowi, dzieki ktéremu zaczetam
sie zastanawia¢ nad rolg mojej matki i rolg wszystkich matek. Poswiecitam
ja Beacie von Stebut, wspanialej kobiecie, ktéra nie tylko mnie jednej pomo-
gla sie zadomowi¢ w obcym kraju, w Niemczech. I po$wiecam ja mojemu
mezowi Michaelowi Kneisslerowi, ktory dat mi site, by tak glteboko zanurzy¢
sie w przeszto$¢, na co sama bym sie nie zdobyla®.

Hapania Cainno rpann4so BigBepTa. BHyTpimHa cuma 0HOI
MapOKaHKM IIOCTa€ — Y 60poThOi 3a BIDKMBAHHA CEeMU CUPIT — fK
piBHOLIiHHA uyAoBi. [l SI6/I0HCBKOI XUTTS CTANIO MOJOPOXKXKIO,
BJIACTUBO Bifl AMTUHCTBA — i JO OCTAaHHBOTO IOAMXY Ha JOPO3i [0
ITapuxa. [lna Oyapou Cainno nopopox 3 Mapoko fo Himeuunnn
(6aTpKiBIMHY Ii YOJIOBiKA) CTAE JOPOTOIO O Oi/IBII I[MBiNi30BAaHOTO
CBITY, O HOBOI'O >XUTT:, B AKOMY BOHA 3MOIJIa peajli3yBaTUCA AK
HNVICbMEHHMNILA, aBTOPKa TPaTi4HOl CIIOBifi IPO MicCALb y CIbO3ax.

IBoHa BopymkoBchKa muine IMpo TpaHCIOKaLiHy crenudiky
HTiIMIICECTOBOI CTPYKTYpy MMcbMa S16I0HCHKOI:

Palimpsestowa struktura narracji Jablonskiej jest wyjatkowym rodzajem prze-
strzennej opowiesci o zyciu i tozsamosci, tworzy kobieca autobiograficzng
narracje translokacyjna, bo przemieszczanie staje sie tu obowigzkowym
elementem opowiesci, $wiadomym wyborem, a punkty na mapie sg nie tylko

48 Q. Saillo, Ksiezyc we tzach..., c. 9.
4 0. Saillo, Ksiezyc we tzach..., c. 10.
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miejscami postoju, lecz réwniez do$wiadczenia. Refleksja o miejscu jest zawsze
refleksja o tozsamosci podmiotu, a pisanie o przemieszczaniu sie jest pisaniem
o podmiocie w ruchu® (BuoxpemueHo I.Bbopyuikoscskomno. — B.C.).

Hapania Oyapgu Cainmo, TakoxX IajiMIICeCTOBa, aje — JiaMe-
TpanbHO iHmIa. [le BacTMBO ofHa-€[MHA JOpoOTa BiffHai/IleHHs cebe
B co6i. Jlopora ofHa i3 HaliCKIagHIIINX.
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Volodyslav Fedorovych and Artur Grottger. Forgotten Pages of One
Friendship

Abstract

The article explores the history of the relationship of Volodyslav Fedorovych and
Artur Grottger, an almost forgotten page of Ukrainian-Polish intercultural dialogue
of the last quarter of the nineteen century. Their friendship undoubtedly had an
influence on both of their lives, and it remains an important demonstration of
Ukrainian-Polish intercultural and interpersonal dialogue on the border of the
two cultures of the two nations. The first of the two aforementioned men was
a famous Ukrainian philanthropist, the third head of Prosvita society, a member
of the Polish circle in the lower house of the Viennese Parliament. Artur Grottger
died at the age of thirty; however, he became a symbol of Polish Romanticism
and a champion of the Polish rebellion in January 1863. Volodyslav Fedorovych
spent two years in the capital of the Habsburg Monarchy, studying in a privileged
educational institution for children of noble families - Collegium Theresianum.
At the same time, Volodyslav attended lectures at the University of Vienna.
Vienna, one of the cultural capitals of Europe, awakened his interest in paintings
and art in general. In Vienna, he met the famous Polish painter Artur Grottger,
who was to introduce him later to the Ukrainian painter Kornylo Ustyanovych.
Later on, Ustyanovych will become a cult figure in Galicia. The article recounts
a story of his cousin Alexandra. Volodyslav was in love with her. She died very
young, but Grottger managed to draw a portrait of her.

Keywords: Artur Grottger, Volodyslav Fedorovych, intercultural dialogue, cre-
ativity, border of cultures.

Icropis B3aemun Bomopucnasa ®egoposuya ta Aprypa [porrepa —
MajDKe 3a0yTa CTOpiHKa YKPaIiHChKO-IIOTbCHKOTO MIXKKY/IBTYPHOTO
pisnory ocraHHboOi 4BepTi XIX BiKy.
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[Tepumit i3 HUX 6yB BiTOMMM YKpaiHCBKMM MeIleHATOM, TPeTiM
ronosow IIpoceimu, amenom I101bCbKOTO KO/MA y HVDKHIN IIayiaTi
BiZIEeHCBKOTO ITapIaMeHTy; APYIUii, MPOXXUBLIM YCbOTO TPUALIATDH
JIT, CTaB OTHMM i3 CMMBOJIB IIOJIbCBKOTO PoMaHTM3MYy 11 CriBIieM
CiyHeBOro MOBCTAaHHA.

Bonopucnas 6y cuHoM IBana ®epoposnyal — BracHuKa giop,
aBTopa A¢gopusmie (Aforyzmy)?, HaMMCaHUX TTOTBCHKOI MOBOIO.
IBan ®dpanko crBopumB xurteonuc Isana emoposuya’. [k i yoro
6atpko, Bormopucnas nucas agopmsmu Ta moesii* 5 mOIbCHKOIO
MOBOIO, HAYKOBI TOCITIZPKEHHA II0/IbChKOIO Ta YKPAIHCHKOIO MOBOIO.
Tloubka Bonmoaucnasa Isanna (Voanna) Kaponina (Jlima) Maep-®e-
mopoBud (Manuibka) yBiiilyla B YKpaiHCBKY JiTepaTypy AK
Hapia BikoHcbKa.

Marbxe offpasy > Iic/a 3akiHueHH: NpoBiHILilHOI TepHOMiNDb-
cbkoi riMuasii tonutt Bonogucnas ®engopoBud norpamisie B 6ypximse
KNUTTA BigHsA, ofiHi€el 3 MeTpononiit TogimHaboi OMKyMeHMN.

Tyrt, y cronuui, BiH npoBiB ABa poKu, HABYAIOYNCh y IPUBiNe-
JI0BAaHOMY OCBITHbOMY 3aK/ajli IJIs AiTell i3 NUIAXeTChbKUX POSVIH —
koneriymi Tepesisauym (Collegium Theresianum)®. OgHodacHo Bomo-
IVCIaB BiiBifyBaB ekl y BinencbkoMy yHiBepcuTeTi.

Binens, opHa i3 KynbTypHUX cromuub EBponn, po3bynus y HboMmy
3alliKaBJI€HHs MAJIAPCTBOM i MUCTELTBOM 3arajioM.

Y Bipni gona 7oro 3Bena i3 BifOMVMM IOIbCBKUM MAJISIPEM —
ApTtypom [ poTrepom, sIKuit Ha TOV 9ac yyke 6yB HOMY/IAPHNM i BiTOMUM

1 1. Nabytovych, Ivan Franko - biohraf polsko-ukrainskoho pysmennyka Ivana/Yana
Fedorovycha, [w:] Kyivski polonistychni studii: Zbirnyk naukovykh prats Kyivskoho
natsionalnoho universytetu imeni Tarasa Shevchenka, red. R. Radyshevskyi, t. XXIX:
Ivan Franko i polska kultura, Kyiv 2017, c. 330-346.

2 ]. Fedorowicz, Aforyzmy. Wydanie posmiertne, Krakow 1873.

3 1. Franko, Ivan Fedorovych i yoho chasy, [w:] Zibrannia tvoriv: u 50 tomakh, idem,
t. 46, chastyna 1, Kyiv 1985, c. 7-298.

4 W. Fedorowicz, Passiflory, Lwow 1899.

> W. Fedorowicz, Z teki wiejskiego szlachcica, Lwéw 1878.

6 1. Franko, D-r Ostap Terletskyi. Spomyny i materialy, [w:] Zibrannia tvoriv: u 50 to-
mach, idem, t. 33, Kyiv 1982, c. 321.



Bonogucnas ®egoposny Ta Aptyp 'potrep... 117

muctiem. Ilocratb rpOTrepa nisHine noegHae PegopoBuya 3 Masd-
peM YCTUAHOBMYEM-MOJIOAIINM, KU HaJali cTaHe Ky/lIbTOBUM
MaiictpoMm y I'anmmamHi.

KoskeH i3 uyx Box mucruiB — YcrusHoBud i Ipotrep — Topy-
BaTMMe, 30KpeMa, CBOIO CTEXXKY B iCTOPMYHOMY MaIAPCTBi.

OueBuHO, 1110 3HAVIOMCTBO i3 ApTypoM 0yI10 He TUIBKY IIIKOJIO0
MaApcTBa i Bonomyiciasa, skuit 6paB y HbOTO YPOKY MaTIOBaHHS,
ajie 1 icTopil pO3BUTKY €BpOIIEICbKOTO MAAPCTBA, MalIAPChKUX
TEXHIK 1 IPUIIOMIB.

Konmu Bonopucnas ®egoposuy npubys no Bigus, Kopuwuro
Ycrusanosuy yxe 0yB y crommui Pociitcbkoi immepii — Cankr-Ile-
Tep6ypsi. OueBunHO, wo Bifg [porrepa Oegoposuy 6arato 4yB npo
Ycruanosuya.

Kopunno Ycruanosud y cBOiX crorajjax ICaB, IO «IIONAKM,
3 KOTpUMM 51 XX1B, Manspi [ porrep, I'paGoBcbknii, JIbodep Ta iHmi
6y/u OOPUMM CTIOB’SIHAMM 1 He TIepeYnsin PycuHaM TIpas. ... Vloro
Mig6a[bOPIOBaB AK YKPAiHIA TOTbChKMII TATPIOTMU3M BEMKOTO IeHidA
I'porrepa i rapsiaoro I'paboBcpkoro, koTpi xotinu Pycu Ha Pycn,
a 3 Toro Pycero denmepanii cBoro Hapogy»”.

Y npomy x cepenosuili Kopanno YcTusaHOBIY MO3HAOMUBCA
11 i3 6110pyCHKMM Ta OMBCHKUM MUCTIeM bpoHiciaBoM 3anecbknm,
npusiteneM Tapaca IlleByeHka, AKUX KO/ 3Befa Ha 3acnaHHi B OpeH-
Oyp3i. Came

[potreposi i [ paGOBCbKOMY 3aBIAYYIO S Ty9IIi EPIIi BITOMOCTH PO KUTTA
T[apaca] IlleBueHka, 0 KOTPOTO MOe3iAX A A€lI0 YyBaB. BoHM 3aBen MeHe 1o
npuixasioro y Binens bponucnasa 3anecbkoro. Tolt 3anecbkuii mokasaB Ham
CBOI PUCYHKU 3i CTelliB ApaibCbKuX, onoBifias o IlleBueHKy i o TAKKiit HeBOM,
KOTpY IHepebyBaB [BiH] pa3oM i3 HallMM Be/TMKIIM [I0€TOM i aoCTO/IOM CBOGOANS.

Etronyn 3 apanbchKux creniB 3a1€CHKOr0 CTaHYTh OCHOBOIO /IS
KapTyHM Y cTusHoBu4a Illesuenko Ha 3acianmi. ..

7 U. Kornylo, M.F. Rajewskij, I rossijskij panslawizm. Spomynky z perezytovho i
peredumanoho, Lviv 1884, c. 14-15.
8 Ibidem, c. 16.



118 Ihor Nabytovych

Y 4acu HaB4aHHA y BifgeHCbKill akafgeMil MUCTETB Y CTUAHOBMYA
i I'porrepa, ii gupexropoM 6yB Himerbkuit Majsip Kpuctusin PyGes,
yuenb [lerepa Voseda pon KopHeriroca.

[Terep Kopuenitoc — mepumnit gupektop occensgopdcbroi
aKafieMil ManApCTB, HaJIeXXaB [0 ManApcbKol rpynu Hasapesanu
(Nazarener), sika IIyKajla CBOTO IIUIAXY B MMICTETBi, HAMAraro4mnch
IMCTaHILiloBaTHCA Bif Tpaguin Knacunmsmy, mrykaody oneprs Ha
Tpaguuii itaniiicbkoro KsatpodeHnro.

ITeit MycTenbKumit pyx 6yB OfHMM i3 BUABIB HaIXO/PKEHHS €IIOXI
Pomantnsmy. Voro Haguxanu imei Opigpixa Hlnerens ta Binbrenbma
Bakenpopepa.

Pyx sapopgusca y Bigni B 1806 poui, Koy MOIOAI MUCTIY,
3okpema Opinpix OBepbek ta Opaniy Oopp 3asgBUIN PO Te, IO
iXH€E MMCTELITBO MyCUTb 3ipBaTy 3 TPAAULIIIHUMY ifesaMu BigeHcbKoi
aKageMil MUCTEIITB.

Y nunni 1809 poky yacTuHa 3 HasapesH 3aK/ala MIUCTEIbKe
Bpamcmeo ceamozo /Iyku. He HafiTo IpuxunbHe cTaBleHHA B ABCTpii
3Mycuio ix emirpysatu B 1810 pouni mo Pumy — Ha Bilury Manbra,
a pani - go moHactups Can Icifopo.

3HeBaX/MBY Ha3By HasapesHu 1boMy pyXoBi HamaB Vloranu
Bonbgranr goH [ere, HasuBawuM y IpUBATHOMY JIACTI 1O CBOTO IIPH-
arens Kapra JTropsira pon Kueberns ix MyucteliTBo Hasapeticvkoto 0ypi-
cmio. Tere, sikuii cam OyB IepefBiCHIKOM HOBOI €I10XH, He 3pO3YMiB, 1110
HA3apesHU HECTIM Ha CBOIX 3HAMEHAX Tac/a i€l enoxu — PomaHTNsMy.

Hassa toBapucrBa Hasapesnu Bifobpakana ofHe i3 BayX/IMBUX
IPKeperl iX TeMaTUMYHOTO HATXHEHH:A — €BAHTE/IbChKI iCTOpil, 3pemrToro,
11 onoBizii Craporo 3anosiry. Y maitcTpiB CepeIHbOBIUYA Ta TOCKaH-
cpkoro Penecancy, Mikensamxenbo, Padaens i [Jropepa nasapestu
LYK/l MICTMYHOTO HaTXHEHH:, sike 6 MOXKHa 6y/10 IepeHecTy Ha
IOJIOTHO. BoHM BiixopATh Bif TpaguuiiiHoro mia Knacunyusmy samMu-
JIyBaHHS CIOKeTaMM Ta MITOJIOTi€l0 AHTUYHOCTY i1 IepeXOfAThb [0
CIOXKETiB €BaHTe/IbCbKUX Ta icTopmyHMX. Takmit MUCTeIbKMIT TifXi
BMpaXKae Mepexi; y MUCTENTBI 10 KOHLeNili PoManTusmy, sacHo-
BaHUII Ha IpaTHEHHI MUCTLIB BifpOANTI XPUCTUAHCbKE MaIAPCTBO.
OpHak ycrajieHa Tpajuliid HIMEIIbKOTO akafieMi3My Bifpanse ix
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BiJl TOBCAKJIEHHOTO JKUTTS, Cy9acHUX MPoGeM. [xHi poMaHTHYHI
YCTPeMITiHHA CKOBYIOTHCS IPUIMCAMU KIACUIUCTUYHUX (popm
i mipgxopiB K0 MOOYROBY KOMITO3MIII.

Kpucrusan Pyben 6paB y4acTb y po3ManboByBaHHi 3aMKy [oe-
HIIBaHray B baBapii, c/1aBy sSIKOro 3aTbMapuTh HisHile 30y0BaHMIT
Hanpotu Hboro JIropoBukom II baBapcbkmm HolmBaHmTamy —
Hosone6epyunit 3amoxk. ITisHinre Py6en 6yne npesupentom I[Ipaspkoi
aKagzeMil ManmApCTBa, a 3 1852 poky — BigeHCbKOI.

Icropmynoi komnosuuii Kopamna Ycruanosuda HaB4aB, ode-
BujHO, Mosed Oropix (itoro YcTusHoBUY Ha3sUBaB pedhopmamopom
uepxosHozo susonucy). Propix, Axnit 6yB BunyckHukomM [Ipaspkoi
axafieMii MaJIsIpCTBa, 5K i BunTenb Pybena KopHernitoc, ineitHo Hare-
XaB o Hasapesn.

Mosxuso, mo Kopauno YcTusHoBud HaB4ascs i B yuns Voseda
®ropixa Kapna Moseda laiirepa, MaiicTpa akBapelbHOTO MaTIOHKA
i cemil.

Apocnas Hanoscobkuii y 6iorpadii Kopamna Y ctusasoBnya 1in-
KOM BUITPaB/IaHO 3ayBaXKY€, 110

mucrentso Larirepa 6yno my>xe nonysnspHe y Bighi, perpopykuii i10ro TBopis
HIIMPOKO PO3IOBCIOKYBA/INCD, a Y CTUAHOBUY TEX 3BEPHYB YBary Ha TBOPU
1IbOTO OPUIiHAIBHOTO MAJICTPa, B AIKMX JIOTO 3aXOIIIOBa/a TipyKa Ta MifgHe-
CeHa POMaHTHUKa’.

OpHak HacmpaBii Taka IONY/ISPHICTD penponykuin laitrepa
y BifjeHCbKoOI Iy61iky Oy/Ia ClipU4MHEHa He 1ipUukoio ma nioHeceHow
pomanmuxo0, a TUM, 10 WILI0CA PO MUCTEI[bKY HaBiTh HE €pOo-
TUKY, a nopHorpadiro. [Ticna cmeptn Enrapa Jlera suaiteno 6yno
nofi6Hi 1ioro mamonku 3 6ypuento. Ipad Aupi e Tynys-JloTpek,
AKUI 3aXOIUIIOBABCA TBOPUICTIO [lera, cTap cmiBlleM MapuU3bKUX
OyppeniB i >KUTTS NOBIiL.

ITisnimre, yepes Tpu 4BepTi cToMiTTA, ¥ ITapyoki Takol K momymnsap-
HOCTY Haby#yTh penpopykuii mopHorpadivHnx MamoHkis [Tabmbo
ITikacco.

° Y. Nanovskyi, Kornylo Ustyjanovycz, Kyiv 1963, c. 9.
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OpuuwM i3 yunis ITerepa laiirepa 6ys i Aptyp ['porrep.

¥Yci Bukimagadi BigeHcbKkol akageMil ManApcTBa, IONpU BCe,
3aiiManucs i posmucamu, ppeckamy, BiTpaxkamu co6opiB i KOCTerTiB.
Came TaMm, 30KpeMa, peanisoByBalncs iflefIHO-eCTeTUYHI KOHIeIIIii
Hasapesn, y axux noennysanucs ifei PomaHTU3My (4epes 3aHypeHHS
B MicTnky CepennpoBivus) ta Kmacummsmy — nmomryk crporoi popmu
I 4iTKOI, BUBipeHOI /1 BUBO)XEHOI KOMITO3MIIiI.

Hapasi TBOpUicTh YcTMAHOBMYA-MaIAPa PO3BUBATUMETbCA Ha
NOMEeXIB'I TUX HaNpsMKIB, AKUMM 3ariManucs Hasapesnu: posmu-
camMy 1epKoB y ['anu4mHi Ta CTBOpEHHI iCTOPMYHUX IMOJIOTEH: Bif,
HaiipanHimoro Bacunvka Tepebosenvcokozo fo Masenu Ha nepenpasi
uepes [ninpo, Jlimonucys Hecmopa, I[Inauy Apocnasnu, Kosauvkoi
6umeu; KapTuH i3 6i6mitHMy MotuBamu (Xpucmoc neped ITunamom,
Moiiceti; 06uaBi — y IIpeobpakeHcbKiit 1iepKBi y JIbBOBI).

Bonopucnap ®@efopoBnd CTaHe MELIEHATOM I ManApcTBa
11 nmiTepatypHOi TBOopyocTy KopHmia YcrusaHoBuya, mo copmy-
BaBCA AK icropyyuHuit Manap nif BnmBoM ifeit Hasapesn. TBopyicTb
Hasapesn 6yna nepefBicHUKOM IpepadaeiTis, IKO0 TaK 3aXOINTIO-
BaTMMeTbcA JoHbKa Bonogucnasa ®egoposuda [Japia BikoHcbka...

Barbko Aprypa [porrepa S I03ed 6yB yuacHukom JIncromano-
BOT'O IOBCTaHHA i CIY>XMB y 5 yTaHCbKOMY NOJKY. [lic/a moBcTanns
OTpMMaB B OpeHJy Bif cBoro omikyHa rpada I'enpuka CeMAaHOB-
CbKOro jiBa cena mig XogoposoM — Otnresndi ta ['opoguime Kopo-
niBcbke. Tyt B OTMHeBMYAaX HAPOAMBCA Fioro cuH Aptyp. Voro
oxpecTumu B Kocreni y Xozoposi, 60 B OTuHeBMYax Oyna Tinbku
nepkBa. Aptyp [potrep crioyaTKy HaBYaBCS PUCYBAaHHS Y 3HAHOTO
nonbcbkoro Manspa fOmnitoma Koccaka y /IbBoBi (xapakTepHa fieTanb
ernoxt: Jioro Tporopifuuit 6pat Muxaiino Koccaxk i3 [lporo6uya 6ys
YKpalHChbKMM HapojoBleM, Y 1850 poui pemarysas I anuypky 30pto
(Halytska Zoria)).

Hani 6yno naBuyanHs y BimeHcwkiit akapgemii. Kinbka pokis
nocnizb [porrep >xuB i TBOpuB y BifiHi, MaB TaMm BlacHy MailCTepHIO
VI IIMPOKY KIiEHTYPY.

Yepes poxn PeopoBKY 3am1caB CIOTaf, PO CBOE 3HAIOMCTBO
y BinHi i3 crapmmM Bix Hboro Ha BiciMm pokiB [porrepom - ixHio



Bonogucnas ®egoposny Ta Aptyp 'potrep... 121

3ycTpiv Ha Ir'siToMy moBepci rotento Heinrichshof, ne 6yna posra-
II0BaHa MAliCTepHA Majspa:

A yBiitimos i3 TpeMTiHHAM y ceplli B0 cycifiHboi KiMHATH — BMCOKOI i ACHO,
3acTaB/IeHOI MO/IbOepTaMM i BEIMKOIO KiNbKICTIO pO3IIOYATUX IOTOTEH.
I'poTrep cTosB i3 ManTiTPOO B OHIN YL it [IEH3/IEM Y APYTill Iepex mopTpe-
ToM KH:A3s (Hapropuiticbkoro). ByB y monbcbKoMy Ofisi3i, TOOTO ¥ BUCOKMX
4060Tax, MINPOKUX MOMbCHKMX IITAHAX 1 YaMapi, mraMepoBaHiil 03400HNMU
CTpiukaMu. byB BuIuM 3BM9aiftHOTO 3pOCTY i HaiI3BM4YaliHo XyauM. ['onosa
mofo Tima 6yaa JOCUTD Masa, ale 3 BUCOKUM i IMMPOKUM BUITYKJIUM YOTIOM.
Bonoccs Ha ronosi 6y/10 Mano; BOHO NPWIATaNo [0 Xyf0i ONOBYU TaK, 1O
itoro Maibke He 6y710 BUAHO. Bif 9o/1a BHM3 06/1M44sT 3arOCTPIOBAIOCS, 3aBep-
LIYI0YMCh Hi,[[60pi,l],IIHM, sAIKe BUCTynano suepen. Hic Xypuit, TOHKMII, AKU
Ty>e BUCTYIAB [OIepeNly, OPIMHNUIA, 3BilllyBaBCs HaJl yCTaMM — TaK 3BaHUIA
Hic sk y Janme. [...] Mari ycra, Ty6u my>ke TOHKI, ByCHKH, AKi 3aKpydyBaInCs
IOTOPY, TOHECEHDbKI 5K TOMKa [...]. OcobnmBumit Bupas oOMMII0 HafaBaI
Be/IMKi TeMHi oui, O1ucKydi, fy>Ke BupasHi [...], TOHKI ycTa, Ha SIKUX 3aBXAN
rpaja ycMilllKa — [MOBaXkKHa, ajie 3 IOMIIIKOI capKasMy, L0 HaJlaBajo iHju-
Biffyaniamy itoro o6mma4io!C.

Mo>xHa 3ayBa>KUTH, 11O LieJl OINC — 1jiKaBa IICMXOJIOTiYHa 3aMa-
JIbOBKA, SIKa BUABJLAE IIPOOINCKY HETIePeciqHOTO MICbMEHHNUI[bKOTO
Ta/IaHTYy.

Y posnan noscranHs y 1863 pori B momerkauHi [ porrepa y Binsi
0y710 3aapeITOBaHO AKOTOChH MOJIAKA, L0 JI0TO MiZ03PI0Ba/IM B yIacTi
y peb6ernii. [Ticna mporo manspa mo36aBumm 1icapcbKoi CTUIIEHI,
11 y HbOTO TTIOYMHAIOThCS MOBaXKHI (iHaHCOBI Mpobemu.

30 TpaBH: 1865 poky @eopoBud 6yB IPUCYTHIN Ha 3aCHYBaHHi
Crop’ssHCcbKOTO KIy0Yy y BimHi. O4eBuHO, 10 MOTpanus Tyau BiH
3aBjAKN [poTreposi.

Cepep, TuX, XTO IPOBOJYB Ii€ YCTAHOBYE YPOUYMCTE 3acilaHHS,
Oy cepbcpKmit KHA3b KapareoprieBnd, ctpuit MaitOyTHbOTO KOPOJIA
Cep6ii Iletpa I, gunnomar rpad Yepnin. 3amy knyby mpuxpa-
11a/Ia BeJlMKa [1acTe/lbHa KapTyHa [porrepa Hexail suse Cnos’sim-
U{uHa, HaMa/IbOBaHA Ha BeIMYE3HOMY KapToHi. Bona npezncrasnana

10 1.B. Antoniewicz, Grottger, Lwoéw 1910, c. 221-222.
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CJIOB’IHCBKi Hapoay y oOpasax X/IOMYMKIB Y HalliOHAIbHUX T'OIOB-
HUX ybopax Ha QOHIi Be/NKOI, Ile He 3aBepIIeHOI CKYIbITypu
Marepi-Cnos’ sHmyHn! .

barpko Bomopucnasa Isan @emopoBud, skmit 6paB y4acTb
y /lucronagoBoMy moBcTaHHi, 60poHMB BapmraBy Bif pociiicbkux
OKYIAHTiB, TeXX OYB BeMKIUM IPUXMIbHIKOM IOETHAHHA C/IOB SH-
CBKVIX HapoOfiiB, 30KpeMa /I TOTO, 100 IIPOTUCTABUTICA HiMEIIbKIM
HOJITMKAaM y aBCTPilicbkoMy IapiaMeHTi it mep>kaBi ['abcOypris
saranom!2. Ileit CnoB’aHChKuUIT Kiy6 iMeHyBaB IBana ®egoposuya
I04YeCHMM 41eHOM. LIiKoM peanbHuM € Te, 1m0 PefopoBnd-crapunit
BHIiC MMOBaXXHY BK/IAKY /IS 3aCHYBaHHA L€l iIHCTUTYIII.

Y nunsi 1865 poky, konmu Aptypa [poTrepa 0CTaTouHO ZOTH-
CKa/Iy JIMXBapi, HAMAral4uch YHUKHYTH aBCTpiiicbkoi Schuldthurm -
B’A3HUILIL 32 60pry, MajIAp 3MyLIeHNIT OyB 3a 6e3LiHb PO3IPOAYBATH
CBOI KapTMHM Ta PUCYHKM il TaKyBaTy Bamisku i3 Bigna. Un ne
€IVIHUIL, XTO IOTIOMIT itoMy ¢iHaHcamu y niit curyauii, 6y Bomo-
mucnal3. Topi x [porrep MycuB Bimjaty K OIUIATy 3a IMHILEB]
6opru 6apoHoBi [IpameMy opHy i3 HallLiHHIMNX i3 CBOIX KapTUH
—Monumsey xoHgedepamis. YTiKmm Bix 60proBoi TeMHMI, It
HACTYIIHMII piK MajAp MPOBiB 110 TOCTMHHMX LUIAXETChKUX JBOpax
lammumny, 30KpeMa, 11 y Bikni — pogoBomy MaeTky PefopoBudi Ha
ramipKomy Ilopinni. Y JIbBoBi BiH obmamTyBaB cobi MajicTepHIO
y npuBarTHiit kBapTupi Bonogucnasa ®egoposnya Ha posi Byauiib
XopyH1u3HM i AKageMiqHOI.

3BifcH, 3 IbOTO MOMELIKaHHs, IOXMYpPOTo Bedopa 13 ciuns 1866-
ro BiH BUpyINTh Ha MimaHcpkuit 6anpb y CTpinbHMI, fie 3ycTpiHe
CBO€ BeNlNKe KoxaHHsA — Baumy MomnHe. Ix mpucrpacHe koxaHHs,
crorajiu 1po sike Banpa Geperna uepes pokm miciA mepemdacHol
cMepTu ApTypa, CTalo OJHI€EI i3 jlereHsi craporo JIbBoBal4,

11 Ibidem, c. 234.

12 Jan Fedorowicz. Wspomnienie posmiertne, [w:] Aforyzmy..., ]. Fedorowicz, c. XIIL.

13 J.B. Antoniewicz, Grottger..., c. 235.

14 Arthur i Wanda: dzieje mitosci Arthura Grottgera i Wandy Monné. Listy,
pamietniki, ilustrowane licznemi, przewaznie nieznanemi dzielami artysty, t. 1,
Medyka 1928, c. 123-124.
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I3 THX BiZeHCHKMX YHiIBEPCUTETCHKUX 4YaciB 3b6epernucs nBa
muctu fo Bonmopucnasa ®enopoBuya Bif 0ro ABOIOPifHOL cecTpu
Onexcanppy Marganenu (sKy B popuHi HasyBam OJIEHBOIO), JOHBKI
Anpisna ta Anp6eprian @egopoBudis! (AfpifH, Ha TOJ 4ac yxe
HOKiitHWI1, OyB pigHuM 6paToM IBaHa ®emopoBnya, a AnbbepTuHa
Harnik - pignoto cecrporo Kaponinn ®@efgoposny, npyxunn IBana,
marepi Bonopucnasa). IBan @panko mucas, mo OneHbKa Oyia Haj-
3BMYAITHOIO KPACYHEIO,

1[ef[pO Haii/leHa X1BOK daHTa3i€o i JOOPOTOIO ceplis, SIKOI0 BMia 4apyBaTu
KOXXJle OKPY>KeHH, B AKOMy iit foBenocs xutu. [f mocrars mvumiacs B >xusiit
mam’ ATi Y PLOKHUX TIOfieit, 3 AKMMU MeHi I0BOAIMIOCA CTUKATUCA B ABOpi Defo-
poBMYa, i1 ¥ BCIX MamM’ AT PO Hel IMIIMIACA YMCTUM i CBITNMM sABUILEM'S,

LIi mucTu cecTpy IO ABOIOPiHOTO O6paTa MPO3pPaKYIOTh POMaH-
TUYHY O/M3BKICTh IMX MOJIOAVX JTIOfieil — (K y>Ke MOBUJIOCH, CIIO-
pinHeHMX i o 6aTbKax, i IO MaTepsx), AKa MeXYe i3 I0HAIbKUM
KOXaHHsAM — MOJXKe IIle He yCBifjomnenum nodyrram. Cmeptb Ornex-
CaHJIpM 4epe3 paIlToBY XBOpoOy Tpoxm Oinblie HiK 3a pik micima
HaIlVICAHHA LVX JIKCTIB, CTajla yKpall TparidHoo [/ BCi€l pogyHu
®enopoBnuis, a gas BonmopmcnaBa — 30ci6Ha. SIK BUJAETHCS, 1is
IICUXOTpaBMa pOKaMU BiIyHIOBaTMME B JIOTO >KUTTI 11 NpuU3Bene
IO TOrO, IO BiH JOBTO He OfpyXyBaTuMeTbcA. HapomxkeHH:A
y Bipi itoro noubku IBanuu Kapomninu (Mait6yTHBOI MucbMeHHMITE
Hapii Bikoncpkoil”), konu BonopucnaBosi Oyne Maibke ITATHECAT,
TAEMHUIA LIUTIO0Y 3 JKIHKOIO, sSIKa 3a/IMIIAaTUMEThCsI He3HAHOIO
HAO/MVOKIMM 1 OTOYEHHIO [I0 IIOTO CMEPTHU, MOXKIMBO, TOB s13aHa
i3 JOHaYOI0 HENOIIPAaBHOIO TPAaBMOIO BTPATM YIIOOIEHOI cecTpu,

15 Ipan ®paHko nommnkoBo Hasueae Onexcanzpy-OneHio foHbKoW0 OekcaHapa
l'nkesuya. CBifueHHAM TOTO, 110 BoHA — PeTOpOBIY, €, 30KpeMa, KaTajIor KapTUH
i TBOpiB MIUCTelTBa, sAKi 30epiramucs y Bikui. Tam moptper Onekcauapu (1966)
nensst Aprypa I'porrepa osnavernii sik moprper «Onekcanapu ¢poH PegopoBud».

16 1. Franko, Batko i dochka (Iz paperiv Ivana Fedorovycha), [w:] Zapysky naukovovho
Tovarystva imeni Shevchenka, t. XCIII, knyha 1, Lviv 1910, c. 85.

17 MeranpHo mpo ne: I. Nabytovych, Rodovid Dariji Vikonskoji, ,,Studia Polsko-
-Ukrainskie”, t. 5, 2018, c. 141-160.
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JKIHOYOTO ifieary Kpacy, CIiB3BY4HOIO iflea/loBi BHYTPilllTHbOTO CBIiTy
Bonopnucnasa.

[IInr06 i3 mBOIOPifHOI cecTpoio He OYB YKOJHOKI AVBIHOIO.
Haitsacuimmit nicap ®pann Vosed 6ys onpysxenwuit is €Enusaseroro
(Cici), a ixHi MaTepi Oy pigaumm cecrpamu. OfpyKeHHA 3 Ky3u-
Ham (JBOIOPiTHMMY YU TPOIOPIXHMMM cecTpaMy Ta bpatamu) Oyno
3BIYAVHNM ABUIIEM Y IUIAXETChKUX POVMHAX HaBiTh y XX CTOJITTI.

[Mepmmnii i3 mucriB Onekcanapy OpaHKo JaTye MOYATKOM IPYySHSA
1865 poky:

Koxanwit (mo6mit. — I. H.) 6par[n]xy! T'oBopuIu: XTo IIpo KOTO JIiIIIIe mam -
Ta€, 4M TOM, 10 CMisABCA, UM TOM, WIO... [0 XYCTMHY TPUMAaB Iiepef, ounmMa?
Po3symito, YoMy Ti He HammcaB BMUpPA3HO: IUIaKama, 60 xo4d 6e3 CyMHIiBy Tu
OyB IepeKOHaHNII, 1O 51 IIaKajla, BCE TAKM XOTIB y/jaBaTy Iepefii MHOIO, 1[0
cyMmHiBaemcs 1po ce. IToknHb ce, 6par([u]xy, 60 TBoA cecTpulid He B TiM'A
6uta. Ocb Maeu Ha BCTYII 1OCh B POJi jarifHOrO fOKOpy. S He mucanma
Ieple /st TOro, 60 HajisTacs MCTa Bij Tebe, 3a IKOTO OOPUM IIPUKIAOM
minrra 6 i 4, a mo fpyre movactu A 6y/Ia MepeKOHaHa, 10 TU, 3HAI0YNM CBOIO
CEeCTPUIIIO, HallMIIeII MepIINil.

3 ycix TBOIX 3aKUfIB 5 OIpaBAanacs, a Terep Ti, Miit KoxaHuit (obuit. —
asm. — 1. H.), B 6ygydim mucTi BUSICHM MeHi, 32 110 BUIOBia€NI MeHi BiliHy.
A He 3nAKanacA 1l aHi TPOXW, a HaBIAKM BUIIOBifjalo BilfHy TOOi, ane He 3BU-
Ya€EM CTapUHHUX, TIIBKO MAPTU3AHTKY, 100 TaM, fie HeIPUATeIb HallMeHIIIe
Hapie[Tb]cs, 3pobuTn oMy makicTs, [Ha]up[ukran] 3abparu amyHiuito, mepe-
TATY JOPOTY HECIIOAiBaHO, PYUCUIYBATH JIO 37I0XKEHHS OPYXOKs, a HapelTi
IPUHEBOUTY JI0 BiIBOPOTY — PO3YMI€ThCA, He 6€3CIaBHOTO.

TBoi mpomo3ntii MpUHATI MHOIO, a, BlIacHe, SIK HajyacTinra 0OMiHa JUIIbO-
MAaTMYHIX HOT, @ 0COO/INBO, 106 HAII IMCTY Mif/LITany SIK HallliIbHIoMy
incognito. Bo>x caM TV TOBOPMILL, IO 51 MO0 CKaKaTy K CBEPIIOK [LBip-
KyH] i cmoBaMu, TOX A He XOTina 6, 06 XTOCh YUTaB Te, 110 A 6e3 >KeHaau
[copomy] munty fo cBoitoro 6para.

3 HACTYIIHOTO YPJMBKa IIbOI'O JIMICTAa BUAHO ITIAPOCTKN }IiTepaTyp—
HOTO Ta/IaHTY, AKi MOT/IN 6 Y MailOyTHbOMY PO3BMHYTHCS y TIOBHO-
L[iHHY JIiTePaTypHY TBOPYiCTb:

o TuKaeTbes [cTOCyeThCsI] apMii, To BOHa e He chOpMOBaHa, ajie IUIAH Miil
TaKmMit: 3po6I0 cobi apMilo 3 a[if]cTpiB, i3 AKMX KOXANIT OyIe MaTy CBOIIOTO
OpMGIYHOTO A FOTaHTa — MANoro GymsAduka. [x koMeHmaHTOM Gyme cTapmii
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6ynK, a 1 6yy KOpOJIeBOIO TOTO IIOJIKY, i Malo4y HaJi HUM HallBUCIIYy BIacTh
6ymy matu 1BoX af 1oTaHTiB. OTCe nMereHbkumit Hapuc Moel apmii. ompaspa,
€ IIle OfJHA YMOBA, a Ce Ta, IO 10 OJieP>KaHHIO0 KOXK0r0 MOJIOr0 IMCTA Haifai
IO TYDKHSA MyCHII Bifjmcaty, 60 KO He IMOC/TyXa€ll, TO BCi Moi a[if]cTpuku
YXKMIOTb CBOIX aJf IOTaHTIB, i BOHY IMO6’I0Tb TBOIX XOPOOPUX pyULapiB.

I npoposxeHHA mucta: Hapernri s rHiBanace 6u na zabdj. Kinuy, sunosina-
1041t TOOI MapTN3aHTKY.

IMuurent, o6 51 X04 KilbKOMa croBamy IoTimmaa Tebe Ha dyxumHi. Jyxe
Iobpe po3yMilo TBOIO TYTY, i BTaCHE TOMY, IO PO3YMil0, TY>Ky pasoM 3 To60Io,
Miit fOporuit, i ZOXXMAaI0 TOI XBIII, KO/MU M06a4nNMOcs 3HOB i, po3yMieThcs,
noxapryemo. He 3Haemn, Ak IpuKpo MeHi, 1[0 Ha TBill MICT, MMCaHNI] ille
6 majio/CTa, A BiAIICYI0 TiIbKO ChbOTOAHI. 3Hal, 110 A AicTana itoro TilIbKo
niepey;, KiTbKOMa JHAMIN.

S Tyxy 3a To60IO TaK, AK 3a CBOIM piZHUM OpaToM, i He pa3 AyMaro cobi, un
BapT TU TOro? Ase mycuur 6yTu BapT, Komu s TaK mo6mmo tebe. I[Tocuaio
1061 cBOIO poTorpadiio, ane He B ogo6i I perren (B opur[inani] - Magdusi);
TaK fgaM ¢ororpadysaru cebe, Ko mpuifel, po3yMieTbcs, Komu Bransbo
(3menmryBanpHe Big Bomopgucnas. — 1. H.) 6yme Toit cam i Komu faBHI Moi
HAyKJ Ta HAayd4Ky He IifyTb V JIC, i KOMM 3aBCiram Tak camo 6yme mobuTu
cBOIO cecTpuiio Margycro!s.

BxuBaHHA #pyroro i3 cBoix iMen (MarznaneHa) y mMcTyBaHHi
3 6paTOM 0AUUTHCS HEYCBiJOM/ICHMM HaMaraHHAM Hi0u IpUXOBaTH
ixHi 0cOOVCTI B3aEMMHM BiJj 30BHIIIHBOTO CBITY, [JIs IKOTO BOHA —
Onekcanppa-Onens.

[le opuH nmucT nycaHui 3 24 Ha 25 TpyAHA, KO IOYMHAIOTHCA
PispBsani csiTa. Bxke y BCTymi [0 110OT0 1CTa OPMHUTD SIKACh Mic-
TUYHA aHTUINIALIA — HeyCBioMIeHe IepenbadyeHHs MaiOyTHIX
TpariYHuX MO,

3a ropuny capemo Bei go [CesToi] Bedepi, a Tebe He byze, Milt foporuit! Buopa
i CbOTOJIHI He CXOAMII MeHi 3 [YMKM, HaBiTh HiY4I0 HE IIEPECTA0 JyMaTH IIPO
tebe. CHIIOCS MeHi, 110 TU CUAIB y HAacC i MamoBaB Miit 06pas, s1 6ya yopana
B 6i1oMy, 1BiTM Ha To/IOBi i 6araro cTsDKOK. 3a miB rofuHM TOI 06pas 6y
roToB. T¥ XBaJIMB CsI 10T0 raPHMM BUKOHAHHM, ajie MeHi BiH He mofo6aBcs,
s1 B3s/Ia YOPHMIIO 1 110 BCbOMY JINLIi ITOpoOmIa 6arato YOpHUX IWsiM!d.

18 1. Franko, Batko i dochka (Iz paperiv Ivana Fedorovycha), c. 85-86.
19 Ibidem, c. 86.
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Mo>xBoO, 1110 OIIMCAHNII COH — Iie IIPOEKLisd OYiKyBaHHA IPUI3TY
o Bikna manspa Aprypa I'potrepa, sikuit MaB mantoBaty i1 ii. Osex-
CcaH/pa IIoMpe Yepes KilbKa MiCsLiB ITic/st TOTO, SIK [ poTrep cTBOpUTDH
ii moprpert, a cam MajAp noMmpe y dpaHiyspkux IlipeHesax piBHO
yepes Ba pOKU Iic/IA HallMCaHHA LbOTO ii ucTa Ko Bonopucnasa.

MuHe HiBCTOMITTS, YIPOZOBX AKOrO 6araTo XTO MUTyBaTH-
MeTbcs 1i Kpacomw, yBikoBiuHeHy [porrepom. A motim y momym’i
noxexi Bikaa 1917 poky, 3a KifbKa MicALiB o cMepTy Bonopmciasa,
HomyM’s 3kepe ii o6pas...

I mpopoB>XeHHA /ncTa:

Kosu ce npountaen, To nogymae cobi: Xou i y cHi, a 6ce ma cama Masoycs.
I cripaBpi, 51 He BiMiHWIAcCA aHi Ha JOTY, XMOa JMII O CTIMBKO, IO TeIep
XO/Ky cyMHima. Bo, Bip MeHi, moporuit 6paTuky, o B KOXAi XBUI Bce
i Ha KOXXAIM Micui He cTae MeHi Tebe, i CMIbHO TyXy 3a Tob6010. Komu Tinbko
36epe[Tb]cst OiyIblle TOBApPYCTBO, OIVISIAAI0 Cs 32 TOOOIO, i MeHi 3mae[Tp]cs,
IO TV OCb-OCh Hafilifiel, i B MOill fyMIii BXXe pOIUTD Cs IULTHUK 3po6uTH
T061 stkuiich xapT. Ta moTiM Ha CBOE rope mpuragawo cobi, mo Hema Hekpacu
(marigua xknmmuka Bomogucnaea. - I. H.).

[Tpuragyem cobi, AK To My B [BilIKy cupinu y BikHi B MaMuHIM moKoro
Ha codi, a TM MoBMB: “3a KuM i 1m0 KiM 6ymy s mmakartu?” VIHakIime cka-
3aB Om TM Temep, Gauydm He pa3 CBOK MaMy, TaTa, a He pa3 i CBOIO
CeCTPHUIIIO, Ty CaMy, 10 OCb Telep muie Tobi, sk iM yciM B KOXAii XBuIi He
crae Tebe.

IIpu ciit Haropi MyIy ckasaty Tobi 3apas, 10 TV HeBAAYHMIL, enfant gaté2
i T. . 3Haita 6 A Lie KilbKa TaKVX TUTYIIB, ajle He Maio BoJi, 60 B>Xe rocTi
MOYMHATH 3 DKmKaTmca. Ox, Miit noporuit Hekpaco, ski X cymHi 6yJIYTb
mns MeHe ci ceaTal YaBu cobi, sixa B MeHe OyitHa danTasia! He pas y pymxax
po3MOBIIAI0 3 TobOM0, cama cebe 3ammTylo i cama cobi Bifmosinaio 3a Tebe.
Taxa po3MoBa TpyBae Hepas JOCUTD IOBTO, IIOKY He OTAMIIOCA 1 He CKaxy
cob6i: Matii posym, Masoycro! Toni gymaro cobi 3aBcify, o TV AyMaeu mpo
MeHe, i CUM 3aKiH4yI0 TOJ MOHO/BOI' MO€i OYITHOI yABM.

Konu omep>xni cerofHilHMil Miit IMCT, TOfyMait cobi, o s He MUIIY J10
Tebe, a TUIBKO CU/PKY 1 6aTakaro To6i, Tak sIK Ce 4acTo 51 3BMKIIA Oyma poouti.
CporopHi MeHe 0c06/MBO 361pae 0X0Ta O TOTO, i Ko 6 T 6yB ChOTOAHI
Yy Hac, 51 B3s/1a 611 Tebe 3a pyKy i IIBMAKO 6 mMo6iria 10 HALIOTO MOKOI0, IT0ca-
muna 6 Tebe B KyTUKy Ha codi i roBOpmIa, TOBOpIIA, TOBOPIIA, TOBOPIIIA,

20 PosmeleHa, HedeMHa IUTHHA — PpaHy.
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Tak 6araTo, Tak LIBMAKO, IIJO @X TY caM cKas3as 6u: Ilepecmanv Onento, 60
MeHe 60nUmMp 2071084, a mebe ycma.

Mumnyrna rogusa 1o Bevepi. Binbiraro Bif 3a6aB, m06 3axinauTu nuct o Tebe,
Miit majexuit 6paTVKy. Mu jaMaiy OIUIATOK, A/Is1 TBOEI MaMM s 3acTyIaja
Tebe i 3 Helo TaMara oITaTok 3a Tebe. He posymiro, Milt fopornuii, YoMy T He
HaIlMCaB JIMCTA [0 Hel, o6 i moTiumty Tpoxu; ce 6yIo 6u i Hel mpaBuBe
IACTsI OffeP>KaTH B Cell eHb /IUCT Bif Tebe. I mpusHarocs T06i, fUBYE ce MeHe
Ty>Xe, IO TV IOCK He BifjucaB MeHi Ha Miii iict. I1py KoXiit Haropi pana
s Bifj Tebe mepep, CBATaMM XOY KiNbKOX CJIiB, /e MPKU3HAIOCA T0O1 TaKOXK, 110
Ko/ 51 cobi TofyMara, 1o TV TaM CaM i caM Ha 4y)XMHi, TO BXe Hi Ha 110
He 3B)XAI0YN s Ciya i Ha 60p3i Hammcasa nuct, 1) abu TOro AHSA X094 KilbKa
XBWIb IPUCBATUTY TOOI, i 2) abu IIpu Hajilepuriii Haro#i MMcT 6yB TOTOB
IUIs BUCWIKY [0 Tebe.

I me ogyH ocTaHHi ab3al] — K CBigYeHHs 6alMaHCYyBaHHS MiX
OpaTHBOWO TI0O0B’I0 i HEYyCBiJOMIEHUM HapOJKEHHSAM KOXaHHS.
TpaguuiiiHo AiBYMHA, sAKiil 0J00AETHCA X/IOMELlb, Japye OMY
copouky: Iocnana s mo6i pycoky (ykpaincwky. — I. H.) copouxky,
w0 meri nodobaemocs Oyxice. Bora i cmakom, i popmoro ykpaircoka,
ay meHe 6ce, W0 yKpaincoke, nodinvcoke, mo eapxe. Yu npasoa, uyo
il mu max oymaeui??!

Ha movatky ciuna 1866-ro Bomopucnas mosepHyscs 3 Bigna.
Y npyriit nonosuHi ciyns y Knebanisui, e >xmna popyHa AnpisHa
denoposnya, Bifdynacs 3ab6aBa, Ha Ky, pa3oM i3 YVMC/IEHHOIO POJU-
Howo DenopoBnuis, 3anporiuenuit 6ys i Apryp Ipotrep.

[lisninre, yepes Kisbka Mics1is, nepedyBatoun y BikHi B 1866
poui, ['porrep Hamamioe noprper Onekcaugpu-OeHi.

23 ciuns 1867-ro Isan @emoposuy mosigomnss i3 KinebaniBku
cBoiit gpyxuHi Kaponini npo xsopo0y ii mieminanis Leninn (Hasu-
Baro4M il 3MeHIIyBaIbHMM iMeHeM — Llins) i Onexcangpu-Orneni:

Lins i Onens nonmoxwunncs [371armu] ToMy Kinbka feHb. LIiHs Bcrana, Bxxe
3gopoBa i xoauth, ONEHA TEXUTb, Ma€ TOPAUKY, ane X[BJopoba He MOOiNb-
mae[Tb]cs. [JokTrop BoxeHChbKuit MOBUB, IO Ce Biff IPOCTYAKEHOTO XKOMY/Ka.
3nae[Tp]cs, wo ce CunbBectep??, o sIKiM, IPOTY/IABINN BCIO HiY, MLUUIM O

21 1. Franko, Batko i dochka (Iz paperiv Ivana Fedorovycha)..., c. 85-86.
22 HoBopiuHe CBSITO, Ha A€Hb KOO HpUIafae cBAToro CuabBecTpa.
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KocTesa i mpobyu TaM Kinbka ropuH. Byab mo 6yab 3nae[Th]cs, mo Hebesmexu
Hema. JJoktop BomoHcpkuit Bif'ixaB y4opa o 36apaxka i BeiB y ITATHUI[IO
mpuciaTu o cebe, He 3aMICABINN HIYOTO, KpiM pymbambapym?? (Ha mpodn-
IeHHs >KONMy/AKa). Byap crokiitHa, s BepHy B 1'satHuio. [lacts Bor, 1o ce
MuHeTbcs1. Matu OneHi cryp6oBana, ane He BromneHa. Kpacka nuis x[B]opoi
A€ MeHi Ty Hafio, AKOI0 A paj 61 HOTIUTH 1 Tebe?.

Yepes kinbKa gHiB pigunit 6pat Kapominu it Ansbeprunn deno-
posuy Opannimek Harmik, skuit mepe6ysas Ha Toi1 yac y Kie6awisiii,
nucas jo Isana ®epoposuya:

X[B]opoba OrneHi 11je He nepenramanacs, 60 HepBOBMII XapaKTep Toi X[B]opobu
He JOITyCKa€e TaK CKOPOTro IepecuieH[H]s, sk Komu 6u BoHa Oyra TinbKoO
racrpuuHo. [Ip. BoxeHChKuIl He yKe )XypuThcs ceto X[B]opoboro (ce 3Budait
ycix mikapis, o cami TilmatbcA ZOOPUM 3T0POBIAM, He JyXKe TypOyBaTycsa
x[B]opoboro mamieHTa), 60 mepebir ii mocu 6yB 30BciM mpupopHuit. Bin
Hapie[Th]cs, 10 B ITATHUIO, T. 3. [T06TO] 3a 14 fieHb, HACTYIUTD Kpu3a?s.

Yepes kinbka gHiB Onexcanppa-OneHs noMepa. ..

Ile 6yma e ogHa cimeitHa Tparefis i AnpbeptiHu Pegopo-
BUY: y 6epesHi 1852-ro Hapopmacs ii gonbka Kamins, sika momeprta,
Koy 1i1 6y/10 piBHO MiBTOpa POKY, @ Yepes jBa POKM i/ if cMepTH
momep i 40/oBiK — AfpisH.

Topmi x, HaneBHO, [porrepis moprper Onekcanppu 3 Bikua
nepeBe3nu Ha sAKuiich yac 1o Knebaniskn. Mama Onekcannpu Asb-
OepTyHa, K BUFAETHCS, IOOAUNMIIA 1IeVl TOPTPeT YKe MiC/IA CMepTH
TOHBKM.

Yepes kinbka gHiB micnsa noxopony OjekcaHApy BOHA IMCaTUMe
y Bigens o Bonopucnasa:

ITig yac OTCUX CTTOTaBMX JHIB IPOBOAMIIA 5 Yac, BAUBIAIOUNCH B 00pa3 MO€El
HeBipKamyBaHol aAuTHN. Malo itoro TyT. Ilepiie BpaxkeHHs, sKe 3poOUB Ha
MeHe, Oy/I0 IIpMKpe: A He 3HallIa B HIM TOro BMpasy Aylui, 1o OyB Haii-
Kpacioro 1i 037506010. [TofibHICTD 3BepXHBOI YaCTH NI FOCUTD K00pa; 4nM

23 PeBiHb.
24 1. Franko, Batko i dochka (Iz paperiv Ivana Fedorovycha)..., c. 87-88.
25 Jbidem, c. 88.
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yacriifille BAUBAATUCA, TUM binbina. 3gacTbca MeHi, 110 Hi 3a 1[0 B CBIiTi g He
poscTanacs 6u 3 TMM 06pa3oM, Takuit BiH MeHi muyuil. [lypio cebe, sIK [UTKHA,
110 B TiM 06pasi s Bxomwia yactuy ii gymi. I]imuMu rogrHaMu cToro nepeq
HUM i MpisIMU He OfHO Ilepe>xuBaio Ipy Him. Tu, mobuit Braasio, cBoew
cepIeyHo0 6paTepCchKOIo M060B 10 MPUKpAITyBaB ii MOHOTOHHY MOJIOICTb,
i 6yB 1i moesi€ro, i 3a Te 1 A BAAYHA TOOI. .26

IlIBupuie 3a Bce, Bomomucnas He O6yB Ha moxopoHi. Ilevans
i po3nay poscTaBaHH: 3i CeCTpOIO BiH IepeKMBaB [a/IeKO Ha Uy>KIHi.
Tparenis Bigxomy Onekcanapu Iie poKkaMy pe3oHyBaTuMe Y pOAVH-
HUX CIOTaflaX, Y PeIALiAX MK 4WIeHaMM POAVIHY, Y TBOPaX caMOro
Bonopyucnasa ®egoposuya.

MabyTb came iif IpucBAYeHi Ii c1oBa y 36ipHMKY itoro ado-
pU3MiB:

CamMi 6a)kaHHs € CONONLIMMMY, HDK iX 3amoBoneHHsA. HemocskHe 6akaHHA
ceplis € HaM JIOPOTOLiHHillle, IK HOCATHyTe. 3aTPUMy€ BOHO Ha3aBXXIM CBill
3aIax i Komip; He CIIONIOBI€ J1 He 3icTapuTbcA y MaM ATi Hamil — AK 306pa-
YKEHHs JOPOroro obIMy4sA TOro, XTO IOMep y CaMOMy po3KBiti mit?’. Bunu-
JIUCS KOUCh MeHi iy>ke fopori mapdymy Ha XyCTUHKY; BiITOAI yKe feKinbka
T OPOMMHYIO, @ OfHAK CKIIbKM K pasiB I[I0 XyCTMHKY BuiMy i3 madu,
3aBXXIM 1le JaBHIM IIPMEMHMM 3allaXOM Bi€ Bifj Hboro. byBae: iHKomu sKach
OpibHMYKA, KHIDKKA, KBITKA, SIKeCh MicIe, sIKi Jopore obnuuds co6oo Hi6u
3a4apOBaHMM, CBATUM 3pobuo. Komn no Hux Habmmkaemocs, 06BiBae Hac
AKMIICh BUTOHYEHMIA 3allaX y Till XBU/Ii i BOCKpECA€ y HaC Ha MUTh KOJIMIIHE
Jopore Io4yTT:%,

I ripxuit nifcymok BonopnciaBoBol MOTOJOCTH:

JlepeBa 1mjacnuBii 3a I0feN: I[OPOKY MAIOTh BECHY, HIIOPOKY IOHICTb.

Y uBiTiHHi, KONMM HOBi COKM IIOYMHAIOTh OPMHITHU i CBiKe nMuCTs BUITYC-
KalOTh — Ile HOBA IOHICTb i KOXaHHA AepeB. Y KBiTHI, Komu s161yHi 6inum
OJIATHYTHCA LBIiTOM - Iie BecimA. [lepeBa — AK HapedeHa, IpM BiHYaHHI
y 6imit ofsirHeHi BiHerp. M otak IIIOPOKY HOBA IOHICTb, HOBA JIIOOOB —
HOBE KOJIO KUTTA. A JIIOiIMHA TMUILIHA Pa3 TiIbKYU KOJIO XXUTTS IepPeXOAUTb,

26 Jbidem, c. 89.
27 Vladyslava Ivanova Fedorovycha Hadky..., c. 56.
28 Jbidem, c. 57.
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OJHY Ma€ IOHIiCTb i KO/MM Ta JIOMy HDKHUM LIBITOM He 3alBiTe, — HEMaA i
HbOTO BECHM i Bificynenuil Bifi Tpanesu ['ocriofgHboI HasaBX[M, OCYI>KEHMIA
Ha BiYHiCTH?.

I Mo>xe 3Bific 11 IepeKOHAHHA yXKe 3pizioro my>ka: Oopysumucs
6e3 KoxanHs — ue pamanvHa nomunka. Lle me came, ujo nocmasumu
6ce C60€ MAUHO HA 00HY kapmy — i npoepamu. He posymito mux
camosousUb, AKi Ub020 donyckaomocao.

LI HecTepniHa BTpaTa pe3OHyBaTUME i y JIOTO IO€3ifX, AKi BiH
omy6mikye yxe 3pinmum 4domoBikoM. Y ofHiif i3 Takux mipuyHMX
OHipMYHUX Bi3ill — CHi — IIOIe/Tie He3racauil Xanb 3a BTpayeHUM
4yepes CMePTh KOXaHHAM: Y IIOXMYPUIL Bedip IIpUYHUI T€POIL, KON
MOPOK cnadamu no4as, 3acCUHaE:

I $nilem, zem umarl - dawno - przed wiekami...
To zycie jak sen si¢ wydalo daleki,

A dusza mglg byta - z innemi duszami

W pokutniej pelgrzymce bladzita juz wieki.

Juz wieki bladzita i wieki tesknita

I zawsze jak pierwszych dni jeszcze kochala —
Az gdy raz na jeden grob trafila

Jekneta i w lzy sie rzesiste rozlatal3!

Csoi noesii Bonogucnas ®egoposud ony6iikye sk okpemy
JacTuHy Z teki wiejskiego szlachcica — nip HasBoro Cyklus lirycyny.
Yepes gBa oecATUIITTS, 3 IEBHUMMY JOIIOBHEHHAMM i 3MiHaMM 1ii TToe-
3ii BUiTyTh OKpeMolo 36ipKoto itoro noesiit Passiflora (Ilacignvopa).

HasBa niei 36ipku — cumBoniyna. O6pas kBiTku macidapopu
(41 yKpaiHCBKOIO — CTpacTAHKM), B 4acu CepeHbOBIUYA MOYN-
HaB CIOPUIMATUCA AK OJUH i3 CUMBOJIB XpUCTOBUX MyK. Y/IAHA
KpaBuenxo y wminisariopi Passiflora 3 nuxny Hapucis Moi ysimu
MCaIa, o

29 Ibidem, c. 68-69.
30 Ibidem, c. 48-49.
31 'W. Fedorowicz, Z teki wiejskiego..., c. 132.
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ManApi CepeHboBiuYA y daHTa3iiHil 6yOBi CTPaCTAHKY JOOaUyBaIy LIBAXM,
BiHOK TepHOBMIA, 4ally, KoIie. BoHa IpogoBiKye, 10 MpupogHuK (6oTaHiK —
I. H.) narep ®eppapi mepiunit onncye y cBoirt Kuusi macigpipopy. B vacrunax
ii mopBiitHOTO 1BiTy 6aunB Peppapi sHapsanusa crpacreit Xpucrosux. Jliog
Ecnanii me 71 Tenep i3 mi€eTnsMoM IUIEKa€ Ti IBiTH, BECHOIO Y Yac PO3LBiTy
TIPMHOCATD iX Bockpecnomy Cracutenesi B xepTBy. OcBA4YeHi y cTpacHOMY
TYDKHI [BOHM] BBO)XXAIOTHCS IOMIYHVMI B Hefysi.

Bona amepukanka. OfHa 3 nepmmx, sKi gicramca fo EBporm. ¥V cimuapgisa-
TOMY Billi IpyMBe3nu ii ecraHIli 0 cBOro Kpalo, famy itmeHHA Passiflora (Big
criB: passio — crpacri i flos - 11BiT)32.

Y xoHTeKcTi Toro, 1o Bipui Bonogucnasa @egoposuya HamycaHi
IIO/IbCbKOI0 MOBOIO, KOJIOPUCTUKA LIi€l KBITKM Ma€ ACKPaBO BUPa-
JKEHUI HEOPOMAHTUYHMII CMMBOJII3M: KBiTM CTPAcTsSHKM — 6ioro
Ta YEPBOHOIO KOJIbOPY — KOJIbOPU ITO/IbCHKOTO IIpAnopa.

IToesii ®emopoBnya, HaNMCaHiI B IOHALIbKI POKM, IPOHM3aHi
POMaHTUMYHMM CBiTOBif[dyBaHHAM. MOTUBM BTPaYyeHOro KOXaHHS,
CIIorajy Ipo HiKHI IIOYYTTA TajaHilOTh IOYYTTAMM BUCOKOTO Tpa-
ri3my 11 caMOoTHOCTY. BoHM, 3aKOpiHeHi AK y mpocTip TBopyocTy ['aii-
Hpuxa ['aliHe, Tax i BiflZTyHYIOTb II€PEAYYTTAM CYMBOICTUYHOIO CBi-
TOIIPEJCTaB/IEHHA 11 IO€TVKY eTI0XM, AKa 1Ije Ipuiifie — MopepHismy...

[Ticns BTeui i3 Bigus, micia cBoix moisgox no Famuyuni [potrep
3HOBY i 3HOBY NoBepTa€eThcA y JIbBiB — Ha kBapTupy 0 Pemoposuya.
Y nucri Bif 13 mumHA 1866 poKy BiH 03HaYa€e Micle IepeOyBaHHA —
Keapmupa y @edoposuua — it mvire Banpi:

Big monynna s Bxxe y JIbBOBi», a 4epes 9OTUPU [IHi 3paHKY 3HOBY HafCIIa€
JUCT 110 KoXaHoi 3 PeopoBMYEBOrO TOMELIKAHHS: Buopauiniii denv npoiiuios
071 MeHe 00CUMb 207I0CHO i 2amipnueo. SpanKy A cudie i3 MoimM /1100 A3HUM
Braokom Pedoposuuem 6doma, mantoruu eonosy Ilanvkoscvkoeo i cnyxaiouu
11020 P03n08idi NPo NOOOPOK, i3 AKOT BiH came NOBEPHYBCA. .. 3

Konu y 1906 poui y JIbBoBi BinOynacs BuctaBka Aprypa I porrepa,
Bonopucnas ®efopoBud 0 KaTanory i€l BUCTAaBKY HaIMCaB BCTYIL:
Artur Grottger. Ze wspomniet przyjaciela. 11i cioragy BUK/IMKanIu

32 U. Kravchenko, Passiflora, [w:] Tvory, idem, Toronto 1975, c. 372.
3 Arthur i Wanda: dzieje mitosci Arthura Grottgera i Wandy Monné..., c. 295.
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cKaHpjan i 6ypxnuBe 0OTOBOpPEHHS Y IONTbCHKOMY MICTEIIbKOMY
I IOJIITUYHOMY CepeNOBUIIL.

JIbBiBCbKa rasera ,,Stowo Polskie” ogpasy >k mics mossu karanora
IIOMICTI/Ia YKpall 3/I0CTUBY PeLleH3i0 Ha BomonnuciaBoBi CIIOMMHN.
PerjenseHT B’iIIBO 3ayBaXKyBas, 10 11i 3ranky PegopoBnya MaoTh
yKpait ocobucTuit, inTuMHMIT Xapakrep. Ko iimeTbes mpo pmetani
¢inancoBuX npobnem mucTuA y BinHi, TO perieH3eHT BU3HAE, 110

3HAIWO0BCA MOJi XMOCh, KoMy npunand éenuxa wecmv donomazamu Ipom-
seposi y uac 6iou i ymuckie (To6T0 Bonopycias), ase 1ux geTaneit He BapTo
Oyo BuTAraTH Ha CBiT BoXmit, 60 1A TaKMX iIHTMMHMX TOAPOOMIb i3 XUTTA
MICTIA 1Ile He Hafiimos yac. Oco61MBO IPUKPUM /IS peLieH3eHTa € y CIo-
ragi e, o PegopoOBIY YECHO HAIMNCAB IIPO Te, 1[0 I porrep smymwenuit 6ys
yrikatu 3 Bigst miyy sarposoro apeurry 3a 60pru34.

Taka peanbHa 3arposa Jjisi MajsApa iCHyBaja, OCKi/IbKM Tak
3Banuit Schuldthurm - 6oprose yB’si3HeHHs, B ABCTpii icHyBamo
1o 1867 poxky.

Bopru Aprypa ['porrepa y Binni y>xe micis itoro cMepTu crurauy-
BaB Takox i rpa¢d Cranicias TapHoBcbkmit 3i CHATHMHKY 61 [Ipo-
ro6uda, y caubi sikoro 6yya Benuka Kojekiis [ poTrepoBux TBOpiB.
Crozn, no CHATHHKY npuisays nisHinre bpyno Ilysner i 6araTo joro
rpadivHmx pobiT mpo3paKye BIUIMB PUCYHKIB [ porrepa.

Yacruny 6opris 3ariaTiia it Hapedena [ porrepa Banga MoHHe.

Kyner Aprypa [potrepa, siKuit 4epe3 YOTUPY HECATUITTS IIepe-
TBOPYVB JIOTO IIOCTATh Y OPOH30BUII IaM ATHUK HEIOTPIillTHOCTY, He
nepen0ayaB >KOTHNUX IUIAM, 3aII0/1iPOBAaHNX Ha JIOTo oBepxHi. Tomy
y KaTajo3i 6y/1o epejpyKoBaHO TUTY/IbHI CTOPiHKM, YCYHYTO 3MicT
i, ye fIK pyre BUAaHHA, BiH OyB posicimanmit B yci 6i6mioTexn — i3
BUIa/ICHNMU CTOpiHKaMM BCTYIHOI cTaTTi PegopoBuya. Tomy KoxeH
i3 IUX KaTajIOTiB IOYMHAETHCA uIe i3 44 CTOPiHKM, [ie IIOJAHO
CIVCOK i ommyc I'poTrepoBuX KapTuH i Ma/IIOHKIB, BUCTAB/IEHNUX 1O
OIJIAAMY, Ta IX BJIACHUKIB®.

34 W., Z wystawy Grottgerowskiej, ,,Stowo Polskie”, 26 kwietnia, nr 182, 1906, c. 1-2.
% Katalog wystawy dziel Artura Grottgera urzgdzonej staraniem Ksiggarni
H. Altenberga we Lwowie, Lwéw 1906.
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Oxpim cepii moprperis [ porrepa y konexuii Bonoaucnasa ®eno-
poBudya 6yB Haf3BMYAHO ILIiKaBMil aTbOOM PUCYHKIB i HIKilliB
MasApa, AKMIA BiH KyIlMB B aHTMKBapHil Kpamandni y Bigni. et
ab6OM OYB L[iKaBUM CBif9eHHSIM HapOPKeHHs 6aratbox I poTrepo-
BJX TBOPYMX 3aiyMiB, OIHAK i BiH 3ropiB y miHi 1917-r0 y Ma€eTKy
demopoBuya, CrlaIeHOMY I THUMM POCIifICBKMMM OKYTIaHTaMI-BaH-
JasaMu. ..

[Ipussub Bomopucnas ®egoposuya ta Aprypa [porrepa mana
Oe3CyMHIBHMII B3a€EMHMII BIUIMB Ha )XUTTEBI JIiHII KO)KHOTO 3 HUX.
Bona sajminaerbca BaXIMBUM BUABOM YKPaiHCbKO-IIOTbCbKOTO
MIDKKY/IBTYPHOTO Ta MDK/TIOACHKOTO Jif/IOTY Ha IOMEXiB'T KyIbTyp.
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Abstract

The article analyses the role of Latin as a universal means of communication
among intellectuals during the fifteenth to eighteenth centuries. The author
argues that the main task of Neo-Latin studies in Ukraine is a comprehensive,
interdisciplinary study of literature and the affirmation of the modern concept of
the history of Ukrainian culture as an inherently synthetic process. As a result
of even a superficial review of the Latin authors of the fifteenth to nineteenth
centuries and the imagery of their works, we can learn much about the place and
role of bourgeoisie and Polish noblemen in Ukrainian society of that time, as well
as look with new eyes at the Cossacks, clergy, and peasants, reaching not only to
previously unknown information but also, what is valuable to a philologist, to its
refined wording. The representatives of a variety of professional circles, political
views, and regions made their contribution to the Latin works in different genres
during more than five hundred years - that is why the reader can now afford to
choose works for every taste.

Keywords: Baroque, Neo-Latin, Ukrainian-Polish frontier.

HoBonaTuHcbKa nitepaTypa — 3araIbHOEBPOIIENICbKE ABUIIIE: 3aBJAKN
iit TBOPMBCA €NUHUII iHTepHAI[iOHA/IbHNIT KOHTEKCT, 60 NTaTuH-
CbKa MoBa Oyna eeKTMBHUM 3acOO0M IPOHMKAHHA Y IIMOVHY
BiKiB i 3ac000M CITiIKyBaHHA MiX OCBiYeHUMM TIOAbMU E€BpOIN.
BupakanbHi MOXIMBOCTI LIi€l MOBM TPUBAIUI 4Yac 3a/INIIAIACA
OinbIIVIMM, HDK y HaI[iOHA/JIBHUX €BPOIEVICHKNX, OCKIZTbKM BOHA
HajieXXa/la O BiTpaHeHMX MOB JaBHbOI IMBimi3alii, 4ui iHTeneK-
Tya/IbHi HAOYTKY 7O CbOTO/IHi He BTPATM/IN CBOTO 3HAYEHHS; TyMa-
HIiCTV JIVIIe OYVCTWIN JIATUHY Bifl CEPeJHbOBIYHOIO HalllapPyBAHHA
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€/IEMEHTIB HOBUX €BPOIIENICHKMX MOB, PECTaBPYIOUM aHTUYHI JTiTepa-
TYpHi TpajuLii. YIIpogoBX 6araTbox CTOJIITH JINIIe TaTVHA BOJIOAINA
MCHbMOBOIO (POpMOIO (OiIBITICTD €BPOIIETICHKIX HAPOAiB 3100ymucs
Ha BiacHy nucemHictb Tinbku y XIII-XV crt.), i ii 3HanHA 6yn0
IPUBiZIEEM OCBIYEHNX BEPCTB CYCII/IbCTBA, HAPOMHI MOBM, 1IJO HUMM
KOPUCTYBaMCA B OOYTi, Mamm ycHY ¢opMmy.

Yxe B miteparypi Kuiscpkoi Pyci TpaniaroTbca sragky, 3a AKMMI
MO>KHa 3pOOUTM BUCHOBOK IIPO NMOOYTYyBaHHS B YKpalHCBKOMY
KyJIbTYPHOMY CepeflOBHILi TBOPiB TaTMHCHKUX aBTOPiB. fIK BifoMmo,
Hanwuno lanuupkuii MaB OUIUIOMAaTU4YHI KOHTaKTU i3 IIaBaMu
TORIIIHIX €BPONENChbKUX JIeprKaB Ta 3 iepapxamu PUMcbKOI IIepKBL.
3po3yMino, 0 1Ii KOHTaKTY 3/1i/ICHIOBA/INCS JTATUHCHKOI0 MOBOIO.
OroX, NOIYKN JTATMHOMOBHUX JJOKYMEHTIB CIIiJi BECTU, IIOYMHA-
toun npuHaiiMHi 3 XII-XIII ct. Te, mo 3axigHi Kyn1bTypHi BIIMBK
Ha YKpaiHy Oy1M MeHII iHTeHCUBHI, HDXX TOro4yacHi Bi3aHTiliCbKi,
IIOB’S13aHO 3 IHTEHCVBHVM ITOIIVPEHHAM CXi/JHOTO XPUCTUAHCHKOTO
00psAAy: IPUITHATTSA IPABOC/IAB s KUIBCHKVIMM KHA3SMM CITYTYBaJIO
B3ipIieM I PeIITy 3eMefib, SIKi CIoYaTKy Oyn1y HacIpaspi, a 3ro-
IOM — BCe IIje IIPOJOBXYBaIM BiguyBatu cebe mifmanusamy Knesa
AK icTopmyHOro ocepiA Pyci. Hespakaroun Ha 3arajiom IO3UTHBHE
3HAYEHHA JJATUHOMOBHOI BYEHOCTI I pO3BUTKY HALIOI KYIbTYPHU,
BifjJTaBHa HEeMajI0 MOXKHa OY/I0 3HAWITY ¥ THX, XTO BBa>KaB BUBYCHHS
JIATMHCHKOI MOBU II€PLIMM KPOKOM /IO BipOBiICTyIHMIITBA (co8pa-
uijeHie 8 1amuHcmMe0) i 3BepTaBcs IO CIIiBBITYM3HUKIB: Moo éac,
xati 6yde Pycv npocma, 0ypHa, HeéueHa, a minvku nepebysatime
y npasocnaeniii 6ipi' (IBaH Bumencoknii).

3MiHi TaKOTO CTaBJIEHH:A CIIpMIa IepefyciM MOJIOfIb, SIKa HaBYa-
Jacs B YHiBepcuTeTax €BpOI, 30arauyodych 3HAHHAMM Ta PO3IIN-
protoun ceitornAf. Cepeni BifoMKX yHiBepcUTeTiB 3axigHoi Esponnu
Ba)XKO 3HAITU TaKuif, e 6 He ONMAHOBYBa/IM 3HAHHSA CTYJEHTU
3 Ykpainn-Pyci. HaBuaHHA yKkpaiHLIiB 3a KOPAOHOM OY/I0 HACTLIbKIM
MacOBUM, IO CIIeLia/IbHO I HUX BiKPUBAIUCh TYPTOXKUTKU —
HaIIpUK/IAJ, 3aK/IaJleHuil KOpoeBow fBiroro mpu yHiBepcureri

1 1. Vyshens’kyy, Tvory, Kyiv 1986, c. 215.
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y IIpasi 1397 p.2 llupoka 3MiHa HEraTMBHOIO CTABJIEHHA JIO JIATU-
HOMOBHOI Ky/IbTYPM BTi/IMIacA B IIepeOpi€HTalii YKpaiHChKOIO
MIKIIbHUITBA Ha TYMaHiCTUYHY MOJE/b €BPOIEIChKIX HaBYaIbHUX
3akmaziB. Y nepuiit monosuHi XVII cT., HesabapoM micnA mosBu
HaBYaJIbHUX 3aknajiB Tosapucrsa Icyca Xpucra y Ilonbuyi, BoHn
PO3IOBCIO/KYIOTHCA i Ha YKPAiHChKUX 3eMJIAX. E€3yiTChbKi Komeriymn
TOTPUMYBAJINCA IPUHIIUITY PEJIirifiHOI TOePaHTHOCTI — Y He TOMY
iXHi XpOHIKM PSACHIIOTD BilOMOCTSIMY IIPO Te, 10 iHO8ipYi 3a01paloTh
miTel 31 LIKi/I BIaCHOTO BipOBM3HAHHA 1 BiIalOTh IX 10 KOJETiyMiB
Oppeny, NepeKOHABIINCh y BULIOMY PiBHi OCBiTI?.

Ha ykpaiHChbKuX eTHIYHMX 3eM/IAX €3YITChbKi KONeriymu [isnm
y Apocnasi (nepmm?[ 3 BiloMuX, 3acCHOBaHUi 1572 p.), JIbBOBI,
Jyusky, [epemumi, Kam sui-Iloginecbkomy, bpecti, ®acrosi,
Ocrposi, Binauni, bapi, Ilepeacnasi, Hosropogai-Cisepcbkomy,
[Tepesacnasi, KpocHi, IInHchKy, KcaBeposi, gyxe KopoTko (Bif
1647 p.) y Kuesi, a Takoxx ['ymeHHOMY (TIepeHeceHMit 1o Y>kropoza)
Ta iH. 3HaYHA iX YacTMHA MOBHICTIO 200 TMMYACOBO IMPUIMHWIN
CBOIO [isU/IbHICTD Iifi 4ac XMeIbHUUYMHU. Ajle KOJIeTii 3aCHOBYBa-
mmcs i B misHinmit nepiop (y Cranicmasi, Kpemenui)t. Y saxmagu
BUILIOTO TUITYy 3TOJOM Ilepepocin Koneriymu JIbBoBa, [lepemuiuna
Ta fpocnasa.

IToyaTKOBa OCBiTa TpMBa/INII 9aC 3a/IMINANIACA I[I/TKOM 3aHYPEeHa
B KOH(eciitHy cdepy, ane 7 Ti, XTO 3aKiHYMB NIPABOCTABHO Opi€H-
TOBaHi ITOYATKOBI IIKO/MY, NTOAAJIbII 3HAHHA 3[400yBany B €3yiT-
CbKUX KOJIETiAX — HEOAMIHHMI KPOK Ha LUIAXY [O YHIBEPCUTETY.
IIpotarom XVI-XVIII cT. y BlIacHMX YacOBMX paMKaxX y Hac [ifnn
HaBYaJbHi 3aK/nafiy pisHOTO PiBHA 1 PETifHOrO CIpAMYBaHHA:
6paTc13Ki Ta YHiMHI IIKO/N, IPOTECTAHTChKI riMHa3ii, €3yiTChKi
Koneriymu, OcTposbKa, 3amoricbKa, Kneso-Morunsancbka akape-
Mii, YepHIriBcbKnii KoleriyMm Tolo, B AKUX JIATMHCbKa MOBa abo

2 V. Tsup, Yuriy Drohobych v konteksti formuvannya ukrayins’koyi elity, ,Den”,
no 133, 2 serpnya, 2003.

3 Ibidem, c. 166.

4 Z. Ogonowski, Socinianizm polski, Warszawa 1960, c. 80.
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Oy/1a OCHOBHOIO MOBOIO BMKJIaJJaHH, a00 3ajiMaja BaXK/IMBe Miclie
B CYICTe€Mi HaBYa/JIbHNX JUCLIVILTIH.

Ha ngymxy 1. Barunesuua, 8 xnsamecmei I'anuypkim micue pyco-
K020 A3uxa 3aiinae namun[coxuil] oxono 1450 2.5V Toit yac, Konmu
y 3axifHiit €Bpomni YacToTa BXXMBAaHHA JIATMHCHKOI MOBM illna 3a
HU3XigHMM HanpsmoM, y CxinHiil BifOyBaBca 3BOpOTHIN mpolec:
3 ipyroi nonoByHM XVI €T. y poMaHCBKMX KpalHaxX Ha IMMCbMi JIATVHY
BUTICHS/IN iTa/MilichKa, iCIaHChKa, <bpaHuy3bKa, BOJHOYAC Y KpalHax
IliBnivHOrO BigpomKeHHs, 0o AKUX iHOfAi 3apaxoBYIOTH i [Tonbury
pasoM 3 YKpaiHolo, 1 MDKHapOJHa MOBa YTPUMYBajla CBOI O3MIIi1
1le JOBTO, IIOIIPU Te, IO i TYT HalliOHa/IbHI MOBYM 3aBIAKM Penecancy
OTpMMaN MOTYXHMII iMITynbc po3BUTKY. IlapagokcanbHo, mpoTe
3POCTaHHA 3alliKaB/IIEHOCTI HalliOHa/IbHOI MOBOIO Ta JIiTEpaTypoIo
B €BpoIi BifOyBaeTbcsA BOZHOYAC i3 GOPMYBaHHAM eJIiTapHOI J1iTe-
paTypu TaTUHCHKOIO MOBOIO.

Hikono MakisBesni BBaXkaB, IO AKOM MOBOI €BPOIENCHKOI
LMBini3alii cTasa He JaTMHA, a IKACh iHIIIA MOBa, BCI AHTUYHICTh
mBKAKo 3abynacsa 6. Po3BuBarouM 110 JYMKY Ha IifICTaBi aHami3y
MOBHU TpaKTaTiB yKpaiHcbkux ¢inocodis, Hina besboponbko pmiitimma
BUICHOBKY, III0 >KUTT€3aTHICTD IATMHCBKOI MOBM 3a0e31edyBaacs
He CTiIbKM KOHTAaKTYBaHHAM 3 II IpMpORHiMM HOCiAMM (3 IeB-
HOTO Yacy Ile CTajl0 HEMOXJIMBUM), SIK HEIlepepBHICTIO TpPauIiil
11 BUKOPUCTaHHS: X04a He iCHY€E MOBHOI CNiIbHOMU, AJle iCHY€E MOBHA
mpaouyia®. YKpaiHIi-pyCUHM CBOTO Yacy 3pOOW/IN 3HAYHWIT BHECOK
y MifTpMMKY Li€l Tpaauii, BUTBOPUBUIY IOTY>XKHMI 34 KiZIbKICTIO
i 3MiCTOM /TATMHOMOBHMII IUIACT B/IACHOI niTeparypu. IxHi mocsr-
HEHHs YHOCTOIMNCA IIMPOKOTO BM3HAHHA IOMDK KOJIer-Cy4acHM-
KiB i HacTynHuKiB. 3okpema, CranicmaB OpiXOBCbKUIL 3a XXUTTA
OyB YIOCTOEHMIT 3BaHHs PycbKoro JleMocTeHa — 3aBAsAKu Oyu-
CKY4OMY Japy apTyMeHTyBaTH — i cydacHoro Llunepona, 3 AKUM J11oro

> 1. Wahylewycz, Zamitky o ruskij literaturi, [w:] Pysmennyky Zachidnoi Ukraijny,
Kyiv 1965, c. 160.

6 N. Bezborod’ko, Yazyk latynskykh traktatov ukraynskykh fylosofov XVII st.: Avtoref.
dys. doktora fylol. nauk., Dnepropetrovsk 1972, c. 135.
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HOPIiBHIOBAIM Y CWJIi CKa3aHOTo coBa. TBopu i mpomoBu OpixoB-
CbKOTO, HAIlMICaHi JI BUTOJIOUIEH] 307101010 AMUHOI0 KIACUYHOIO
nepiony, 6ynmu BUSHaHVMMIU 3a 3Pa3oK /LA CyJaCHMKIB.

1632-wit, pik yrBopenHs KueBo-MormwissHCbKOI Kojterii, MaiioyT-
HBOI aKajeMil, BUK/IaflaHHA B AKill BEJIOCA JTaTMHOI, O3HAMEHYBaB
II0YaTOK HOBOTO II€piOAy PO3BUTKY HOBOJIATMHCHKOI TBOPYOCTI
B YKpaiHi. /laTuHCbKa MOBa pyHKIIIOHYE ITapa/ie/IbHO 3 HAPOTHO-PO3-
MOBHUMM JiaJIeKTaMM — 3aCO00M I[OJIEHHOTO CITIIKYBaHH:, KHIX-
HO-YKPaiHCPKOX HOPMOIO JIITepaTypHOTO BXXUTKY Ta IOJIbCHKOIO.
IIpuponHo, o npuBefeHa y BilIOBITHICTD JO IPMHINUIIIB 3aXiTHIX
Koteriit, KueBo-MornnasHcbKa akajieMisi 32 OCHOBHY MOBY BMKJIa-
TAHHA MaJla TaTMHCbKY — HEI0 YATA/INCSA BCi KYpPCH, OKPiM TpaMaTUKU
LIepKOBHOC/IOB THCHKOI MOBM T IIPAaBOCTTABHOTO KaTeXi3ucy, Oiblie
3a Te: y CTiHaX 3aK/Ia[y MK CO00I0 CTyZIeHTaM JJO3BOJISIOCS PO3MOB-
JIATY TiIBKM 1i€X0 MOBOIO. SIKIIO jofaty 10 1boro (paKkTy YMTaHHSA
K/IAaCMYHMX TeKCTiB i OCTiliHi BIIpaBy 3 IepeKIafy (3 TaTHHY i 1aTu-
HOI0), CTa€ 3pO3yMiNnM, 3BiKM Y CTY/IeHTiB HACTI/IbKM JOCKOHasIe
3HaHH: KJIACMYHOI MOBY, 10 JaBajIo IM 3MOTY BiJIbHO CIIiJIKYBaTHCs,
BUTOJIOIIYBAaTV KPACHOMOBHI Opallii Ta BipIIyBaTy JIATUHOIO, a, 32
Oa>kaHHS, IPOJJOBXKYBATY HABYAHHA 32 KOPJJOHOM.

Cepep cryzenTis Ta BuknajadiB Kueso-MorunAancpkoi akagemil
He HJDKYUM OyB piBeHb BOJIOJIHHSA IOJIbCBKOIO — HeJapMa 3aKyIafi
HasUBAIU NONOHO-CN106 AHO-namuncokum’. Y XVII cT. monbcbka
HajIe)Xana 0 TUX MOB, IKMMI aKTMBHO IIOCTYTOBYBa/lOCSA YKpaiH-
CbKe IMCbMEHCTBO, ajie IiC/ad 3MiHM IMOMITUYHOI OOCTAaHOBKU MO
Hel BIalOThCs He 6e3 meBHMX 3acrepexxeHb. [Ipod. [Ix. Bpomxi
bepxodd Bubip mosu i eubip knacuunux nimepamypHux ma/uu
xpucmuancokux momusie y mexcmax XVII cm. Ha KoHPepeHIil
y KMA 18-21 >xoBTHs 2012 p. Pannvomodepra Yxpaina: kynomypa
8ubopy versus eubip Kynvmypu BUCIOBUIA MipKyBaHHS IIPO Te,
1[0 MTOJIbCbKA MOBa (Pa3oM i3 JTaTMHOIO) 3a TeTbMaHYBaHH: [BaHa
Masenu novana BUKOHYBAaTU ISl YKPAaiHCbKUX IMAaTPiOTUYHO-O-
PIEHTOBAaHMX aBTOPIiB POJIb, 110 ¥ YacU INOJbCbKOIO MaHyBaHH:A

7 M. Andrushchenko, Parnas virshotvornyy, Kyiv 1999, c. 34.
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HajIeXXasa pycbKiil MoBi. Ha mouaTky XVIII cT. 1aTMHOIO i IONTBCHKOIO
nuiryTh ¢Boi TBOpU moetu IlodaiBcbKoro, YepHiriBcbKoro Kymb-
TYpHUX OcepefiKiB, TakoX IBan OpHoBcbKuit, I'eopriit Konucbkuit,
IMunun Opnuk.

Xoya y meAKMX C/IOB’SHCbKMX HapofiiB IpaBOC/IaBHOI KOH(ecil
JIATVHA CIIPUIIMAIacs SIK CTAT, Iif IKVM Biff0yBa/mics OKaTONMMYEeHHS
(Cxioni cnoe’ssnu emikanu 6i0 namunu AK 6i0 371020 dyxa i mpeba
6yn0 6azamo uacy, uj06 ycyHymu et no2nsos, yneBHeHO MOXKHA CKa-
3aTH, IO B YKpaiHi TaKe CIIPUIHATTA 3HAYHO BiJKOperyBanocs Iif,
BIUIBOM 00 €KTMBHUX iCTOpMYHMX 00cTaBuH. Tak, IpaBOC/IaBHUIT
MUTPOIOINT KUIBCbKMIA, TaMLIbKuit Ta Beiel Pycu (1647) CunbBectp
KociB y cBoemy nonbcbkoMoBHOMY TBOpi Exegesis (1635), cpsmo-
BaHOMY Ha 00OPOHY IIPaBOCTIaBHUX IIKiJI, 3ayBaXYe:

Buucs, KaXyTb, IO-TPELbKI, a He [O-JIATMHChKY — joOpa paja, ane Ginblire
mna penii, vixx myia [Tosbli, fe HaitOiIbIe TATUHCHKA MOBA B Y>KMBAHH. [...]
IToixe HebOpak-pycKH Ha TPUOYHAI, Ha COMM, Ha COVMMIIK, A0 CYAY FPOACHKOTO
a6o 3eMcbKoro — “6es maruny - wiaty BuHu!” I'pelibKa MOBa — [Is CIIpaB
LIePKOBHMX, ajIe [/Is CIpaB IIyO/IiYHMX — TaTHHCbKa!®

3aBJAKM TOCKOHA/IOMY BOJIOJiHHIO JTAaTMHCHKOIO MOBOIO Cepef
YKPaiHCbKMX iHTeNIeKTyasliB Ha 3aX0fi PO Hallly 3eMJII0 Ii3HANINCsA
HabaraTo Oiyrbire i ysAB/sM 1i TOUHILIe, HDK foci Ta y misHimi yacy —
iHTepHaIioHa/IbHA JTaTVMHA 3a0e3euyBaa IOBHOIIHHE CITiNIKyBaHHA
3 pemTor0 €Bpony i po3MWMPIOBaTa ayAUTOPIIO JAJIEeKO 3a MexXi
YKPalHChKUX €THIYHUX 3eMeTlb.

Vnerbes nepefyciM mpo 36/moKeHHs i ifeHTHdIKaIi0 1amuncvkoi €sponu
Ta EBpONN Bi3aHTINICbKO-C/IOB SIHCBKOI, [{BOX, 32 BUSHAYEHHM aHIJIICKOTO
icropuxa ApHonbpaa Toitu6i (1889-1975), douipHux i BOFHOYAC He CXOXKIX OfHA
Ha OfIHY Ky/JbTYPHO-iCTOPMYHMX CIIIIBHOT, 1o cKnamuca y CepeHboBivyi,
BifITa/mysMBIINCD Off CHiIbHOTO KOPEHs — aHTUYHOI KynbTypu'l.

8 O. Levyts'’kyy, Afanasyy Zarutskyy, malorusskyy panehyryst kon. XVII- nach.
XVIII v., Kyiv 1896, c. 102.

o F. Titov, Stara vyshcha osvita na Ukrayini, Kyiv 1924, c. 107.

10 D. Nalyvayko, Kozats’ka khrystyyans’ka Respublika, Kyiv 1992, c. 9.
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Bubip moBM y Ti yacu osHavas i Bubip umrada, [IA AKOTO
IIpM3HaYaBCcA TBip. 3 4acoM JIaTMHA BUXOAUTD 3 YXKUTKY, Helllo
noBIIIe, 10 mo4aTKy XIX cT. 3arpumaBmuch y 3akapnarri (Voanukiit
basunosuy, Bacunp [Josrosuy, Anppiit lynposuy, Ilerpo Jlogii,
Muxaiino Jlydkait, IBan ITacreniit). IIpoTe Ak HeBin'eMHa yacTiHa
KJIaCMYHOI OCBiTM JTaTMHCBKa MOBa IIPOJOBXYyBaja BifiirpaBaTu
3HA4Hy ponb y GOpMyBaHHi IIOKOJIiHb, HaBiTh IepecTaBIIy OyTU
OCHOBHOI0 MOBOI0 BMK/Ia[JaHHA.

[Tompu Te, 1m0 po3I/IAR NpobeM CHiBiCHYBaHH:A, B3AEMHOTO
BIUIVBY Ta IIPOHMKHEHHSA KY/IbTYp € I[iKaBVMM Ta Ii3HaBa/IbHUM (IMB.
npani M. [Jom6poscbkoi-ITaptuku, 3okpema Literatura pogranicza'l),
yKpaiHO-pociiicbKe MOPYOXOKS Yepe3 HU3KY HMPUYMH 3ajyiia-
€TbCA 3HAYHO MEHII JJOCTiPKeHUM!? 32 aHaJIOTiYHe YKpaiHO-TIO/Ib-
CbKe ABMIIE, IO YIOCTOIIOCA BenmdyesHoi Husky mpanb. Cepen
YKPaiHCBKUX iHTe/IeKTya/IbHUX 300yTKiB Ha LIbOMY IIOJIi 3Tafla€MO
nepenyciMm MoHorpagito O. CyxOMIMHOBA, IPUCBIYEHY POSITIALY
Ky/IbTYPHUX IOTPaHMY, 32 IPUKIAJ SIKUX IEePeBAXKHO IPABJIATDH
3axifiHi yKpalHCbKi okonmii abo 1ie —kpecu, IIOCTYTOBYIOUNCH Hay-
KOBYM TEPMiHOM IIOJIbCBKOTO JIiTEPATypO3HABCTBA Ta KY/IbTypO-
norii. Ileit TepMiH He € BUK/IIOYHO reorpadivHon KaTeropiemw,
OJJHAaK BiH Ma€ CBOI IIPOCTOPOBi KOOPAMHATN: CIIOYATKY Kpecamu
O3HaYyBa/IMCcsA OOOPOHHI IOCe/IeHHsA Ha okKommusax Ilomiia Ta
Yxpainmy, mo saxumanu Pig ITocrmonmTy Big TaTapChbKuX 4 KO3alb-
KMX HaOiriB, a 3rofiloM — MPUKOPJOHHI 3eMJIi MiBJJeHHO-CXiTHNX
IIO/IbCHKYIX PYOexKiB.

Iousitrst “Kpecn” € He CTiNbKM iM’sIM BIaCHUM, CKinbky 3aranpHym. He
3aI/IMOMIOI0YNCD Y fleTall, JaHe MIOHSATTS HA3UBAE PETioH, IO He BifIIOBifae

11 M. Dabrowska-Partyka, Literatura pogranicza. Pogranicze literatur, Krakow 2004.

12 TIpote Taxi cTypii, 30kpeMa B ranysi icropii nitepaTypy, He IPUNMHAITbCA, I
TIpUKAafy — AucepraniiiHe pocnimxenHa Bonogumupa Ilogpurn Yxpaincoka
pociiicokomosna nposa kin. XVIII- nep. mpemunu XIX cm. Ukrayins’ka
rosiys’komovna proza kin. XVIII- per. tretyny XIX st. [Tekst]: dys. ... kand. filol.
nauk: 10.01.01 / V. Podryha; DVNZ «Pereyaslav-Khmel'n. derzh. ped. un-t im.
H. Skovorody», Pereyaslav-Khmel'nyts’kyy 2008.
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YHiBepCa/JIbHOCTi Ta BUK/IIOUEHM 3 Hei. KO LIeHTp — Iie OIHMHA, TO PO
nepudepii 3aBXU TOBOPATh y MHOXMHI!3.

Yr1iM, IpUKpO, 0 y TaKilil IPYHTOBHIl IIpalli, AKy 3JiJiCHUB
O. CyxOM/INHOB, 3AIMIINBCA He Te 1[0 6e3 HAJIeKHOTO pO3IIALY,
a NMPaKTUYHO 6e3 >KONHOI 3rajikyi TATMHOMOBHUII YMHHMK (op-
MYBaHHS YKPaiHO-IIObCHKOTO KyIbTYPHOTO IOPYODKOKA. A TUM
9acoM caMe CIIBXUTTA YKpaiHuiB [IpaBobepexoks i3 ;BOMOBHUMMU
IIOJIAKAMM Pe3y/IbTyBaIoO JOCKOHA/Ie OIIaHYBAHHA HMMM IOIbChKOI
Ta JaTUHY, i, AK MiJTBEPIKEHHA BUCOKOIO piBHA BOJIOHIHHA —
Oa>kaHHA Ta CIIPOMOXKHICTh TBOPNUTY MMy MoBaMu. Ha BigMminy Bix
CbOTOJHIITHIX MOBHO-KY/IPTYPHUX Pe€aiili, BXXVBAaHHA JTaTMHCHKOI
MOBY He 3arpO>KyBaJIO HAlliOHAJIbHOI aCUMUIALIIEI0 i IiIIKOPEHHAM
arpecMBHOMY CYCiZlOBi, OCKi/IbKM JIATMHA TOTO 4acy BXKe He Hajle)Kala
AKOMYCb OJHOMY Hapofy, a 0y/a CIi/IbHOI0O MOBOIO iHTe/IeKTYyaliB.
3pelrTolo, aHTUYHA I[MBiTi3alis, offHi€I0 3 BOX MOB 5KOI Oyia
JIAaTUHCBKA, JOCAI/IA TAKOTO PiBHA KyJIbTYPHOTO PO3BUTKY, O AKOTO
€BPOMENCbKUM HapofaM, ¥ TOMY YMC/Ii 11 YKpaiHIIAM, JOBEIOCS
e JOBTO jgopocTaTy. IIparHeHHs MOCTiIHO JO/MaTHM KOPJOOHM —
CBOEPIZHMIT BUKIVK iHEPTHOCTI, AKa BJIacCTUBAa KOXXHOMY, 3yMOB-
JieHe HEHACUTHUM iHTE€PECOM [0 HABKOIMUIIHBOTO CBIiTY, IOLIIYKOM
03J0pOBJIEHHA B PO3MAITTi, @ TAKOXK O KaHHAM TBOPUTU HAJIIO-
KaJIbHi CTPYKTypU — Y LIbOMY BUAB/IAETHCA YHiBEPCAIbHUI XapaKTep
Mi3HIiIIOI TaTMHOMOBHOI IIMBITi3allil, 3MaTHOI 3aCBOITU CKiJIbKU
3aBTOJIHO TEPUTOPIIA.

B. KpekoTeHb BUpi3HA€ TpM eTamy y CHpUIIMaHHI HaOyTKiB
3aXiJHOTO, TATMHOMOBHOTO CBiTy: 1) TpagMIiliHNIT TPeKO-C/IOB TH-
CBKMIT — HETaTUBHUIL; 2) 6pamcvKkuii — 3 ABISIOTbCS IPUXOBaHi
cuMmmarii o 3axigHoi HaykoBoi gymkis; 3) KueBo-MormisHcbkuii,
IPOTATMHCBHKUI eTan'4. Bifiillio B MUHy/e po3MeXXyBaHHA Ha IIifI-
craBi KOHQeciiTHOI HaJIeXXHOCT JaBHIX MICbMEHHMKIB Ta HAYKOBIIiB

13 K. Zychowska, Czy Kresy majq historig?, [w:] Kresy. Syberia. Literatura, red.
E. Czaplejewicz, E. Kasperski, Warszawa 1995, c. 74.

14 V. Krekoten’, Osvitnya reforma Petra Mohyly i utverdzhennya baroko v ukrayins’kiy
poeziyi, t. CCXXIX: Pratsi filolohichnoyi sektsiyi, Lviv 1992, c. 7.
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Ha IPABOCIAABHUX AK YKPAIHCBKMX i KaTONMKIB AK HEYKPaiHChKUX
aBTOpiB. X04a MK Ky/IbTYpHUMM Aig9aMy, AKi 3apaxoByBannu cebe
JI0 PYCMHIB, iCHYBaB IIOfi/1 HA TAMUHCOKUX Ta 2PelbKUX, ale 1ie 6yro
po3pisHeHH: 3a KOH]eCiAMY, 3HAYEHHS AKOTO He CITifi IepebipIry-
BaTy (IIpO NepeKpydyBaHH:A (PAKTiB pesiriliHuX KOHBepcilt ayuBls.

3 1BOro IPMBOAY POROHAYAIBHUK YKPAIHCBKOI icTopiocodil
B’stuecnmas JInmuHCbKMIT 3a3HaYaB:

YkpaiHcbka pofoBa unysixta y XV-mepuiit monosuni XVII cr. 6eperna
TpajuLii JaBHbOI MOTITUYHOI Binpy6HOCTi, He3aJIe)XHO BiJj BipOBM3HAHHA,
HasuBana cebe “pychbKMM HapofoMm’ . MacoBUM sBMIIEM cepef YKPaiHChKOI
LULAXTY IOYHITHMX HOKOJiHb OyB pisHOBUA cBifoMocti iy “Gente Ruthe-
nus natione Polonus” (eTHiYHOro pycmHa, IHOMITUYHOIO IOJAKA), B AKii
BiIYYTTA PYChKOTO IMOXO/PKEHH: i cropifHeHHA 3 Pyccio moegHyBanocs
3 YCBifIOM/IEHHAM B/IaCHOI ITpMHaneXxHocTi fo Ilonbcpkoi geprxanu!e.

biniHreism mpencraBHUKIB YKPaiHCbKO-IIOJIbCBKOTO IOPY-
ODIOKS — AK YKPAIHCBKMX, TaK i MOJIbCHbKYX MUCbMEHHUKIB, — JOKa3
IBOCTOPOHHBOI iHTepdepeHIii Ta reTeporeHHOCTi perioHaJbHOI
cyoxynbrypu. Jiamoriunuit eekT MOPyOLKKSA HMPOSBIAETbCA He
TiIBKY y 3MiCTi TBOPIB, a 71 TaKOX y CIOCOOi BupakeHH:, TOOTO
y JIeKCHIIi, Y CK/IaOBYX e/leMeHTax 00pasy, y )KaHPOBUX CTH/Ii3aliiax
romo!”. KoMImapaTuBHMI acleKT NiTepaTypO3HaBYMX JJOCTiPKEHb
B)X€ CbOTOJIHI JJa€ Be/IbMM LIiHHiI pe3ynbTaTu: ajpke Ha yKpaiH-
CBbKUX 3eMJISIX, OKPiM I1[epPKOBHOCTIOB STHCBKOI Ta JIATMHCBKOI MOB,
y BXUTKY IepeOyBanmy feAKi iHI, o Many nuceMHy GopMy:
IOJIbChKA, HiMelbKa, redpaiicbka, rpabap Ta iH. — 3a/JIe)XHO Bif
periony. B3saeMOBIUIMB MOB, JIiTepaTyp CyCifiHiX Hapo#iB, 110r0
criocobu i HacipKy — 6aratuit MaTepian i MOPiBHANBHUX CTYAIN,
AKi CIPUAIOTD TIMOIIOMY ITi3SHAHHIO ITepelyCciM BIIACHOI Ky/IbTypH.

15 N. Yakovenko, Paralel’nyy svit. Doslidzhennya z istoriyi uyavlen’ ta idey v Ukrayini
XVI-XVII st., Kyiv 2002.

16V, Lypyns’kyy, Tvory, t. 2, Filyadel'fiya 1980, c. 43.

17°S. Uliasz, O kategorii pogranicza kultur, [w:] Pogranicze kultur, red. C. Klak,
Rzeszéw 1997.
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Abstract

The article deals with some of the sermons of a Ukrainian writer, preacher, and
cultural figure, Ioanikii Galytovsky, as characteristic Baroque works. The sermon
belongs to traditional genres of ancient Ukrainian literature with a set of predom-
inantly medieval style topoi and stereotypes. However, in Galytovsky’s creative
practice, the transformation of the genre under the influence of Baroque is notice-
able. Belonging to this style has provided not only a change of narrative strategy
but above all of stylistic means. Galytovsky creates distinctive allegories, symbols,
comparisons, and antitheses which characterise his Baroque style. He resorted to
characteristic Baroque amplifications and emblematic images. The writer was able
to revive the old form of traditional sermon with the Baroque stylistic technique,
as a result of which he managed to dramatise the gospel plots, thus being able to
exert the expected impact on recipients with the help of a suggestion.
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Muxkomna KocromapoB BBaXas, 1110 loanukiit 'anaroBcbknii! BapTuit
IVJIbHOI yBary 3-moMix nucbMeHHuKiB XVII ct., 60 BigsHauaBcs

I Tanaroscpkuit loanukin (?-1688) — HMMCbMEHHUK, IPOIOBITHMK, KyIbTypHO-
ocBiTHiN pAisy. HaBuaBca y KmeBo-MormnsaHchKiit Koserii, fie misHimre cras
npogecopom, a'y 1658-1665 pp. — pekropoM. 3 1669 p. — apxiMaHAPUT ETELBKOTO
MoOHacTups y YepHirosi. ABTOp KHUT IIPOTIOBifieli i TeonoriuHux TpakTaTis Knrou
posyminns (1659), He6o Hose (1665), 3epro cnosa boozo (1667), Mecis npasousuii
(1669), Crap6 noxeanu (1676), xypcy rominetviku Hayxa, a6o Cnoci6 cknadanus
kasanv (1659). He pas mucbMeHHNK BAaBaBCsA i ZO MONeMIYHOI MyOMiLMCTUKY
IAaBHbOIO YKPaiHCHKOIO Ta ITOJIbCHKOIO MOBAMM: IPOTM KaTONMMLBKOI LIEPKBU
(Posmosa 6inouepxiscoka, Tuyap npasocnasuuii, Cmapuii kocmen), TPOTH
MycynbMaHcTBa (/1e6i0b, Anvkopan), npotu asuannnrsa (bozu nozancvki), IpoTn
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JKVIBYM i BifJTIOBiJHMM JIyXOBi CBOTO 4acy Ta CyCIi/IbCTBa Bi/[IT'yKOM Ha IMTaHHA,
L0 TOPKA/INCA BOXINBUX CTOPiH TOLIIIHBOIO PEJIrifiHOTO, MOTITUYHOTO Ta
IPOMAJICBKOTO XKUTTSI, OYB ITOANHOK HEBUOAITNBO, CKPOMHOIO, ajIé BOJHO-
9ac aKTMBHOIO y CBOEMY 3BE€pHEHHI {0 XUTTEBUX IpobOieM |...] mepebyBas
HiJ BIUIMBOM THUX IOIJIANMIB, AKi cOpPMyBalo y HbOMY BUXOBaHH:, OffHAK
JKMBA, HaBiTh IOE€TMYHA HAaTypa CKPi3h NPOIANaa 3-Iifl THITY MEPTBOTHOI
CXO/TaCTUKIM.

Muxkona CyMII0B HIiIKpeC/II0BaB Pi3HOMAaHITHICTb i MHOXUHY
IoKepen, AKi I'amATOBChbKUIT 3aI103M4yBaB I CBOIX IIPOIIOBifen
3 JAaBHbOIPelbKOI Ta JABHbOPUMCBKOI icTopii, 31 CaToro IIncpma,
amoKpuIYHNUX JIeTeH Ta HAPOJHOI CIOBECHOCTI /il BCeOIYHOrO
BUCBIT/IEHHA CBOTO TBOPYOTO 3ayMy-.

Bonogumup KpekoTeHb NMOMITUB y NPONOBiJHUIIBKIN TBOP-
90CTi ['a/I1TOBCHKOTO TaKy BaXK/IMBY OCOONMBICTD, SIK IPiOPUTETHA
OpieHTOBaHIiCTh Ha KaHOHIYHI JpKepenat, mo Mano 6 ybesmeunTn
OyZb-sKOTO IIPOTIOBiJHNKA Bifl BIIAJJAHHA Y €Pech.

Merta cTarTi — IpoaHaIisyBaTy pi3fBsAHI Ta BEIMKOLHI IPOIO-
Bifii I'a/IATOBCHKOrO 3 METOI0 BM3HA4YEHHA i KOMEHTYBaHHA y HUX
6apOKOBUX PUC CTUIIO, IPUTAMAaHHUX YKPaiHCbKiil mpo3i apyroi
nonoByuHM XVII cr.

3-IOMIX Yyci€l miTepaTypHoOi cIafiMHK, CTBOpeHoi 'anATos-
CbKIM, yBary puBepTae 11oro 36ipHuK mponosineit Knwou posymhnis
(Kliuch rozuminiia) (1659), sikmit, Ha norNAx apxienyckona Irops
IciueHka, «IifcCyMyBaB IIpOIleCC 3aCBOEHHS TEXHiIKM 6apOKOBOI
IIPOIIOBifi YKpaIHCHKOIO KY/IbTYPOIO, 2 TAKOX Iepebir popMyBaHHA

nporecranctBa (Cogist myopicmv). Hamucas icropito €1e1jpKOro MOHacTUps —
Cxapbruuys (1676). 1. ['anaToBCbKMIT HaJIOXUTb GO TUX MMCbMEHHMKIB Apyroi
nomoBuan XVII cT., siKi y cBolit TBOPYOCTi MpakTuKyBanu 6apokoBi dopmu,
BOJIOZ{/IM MICTEL;TBOM GAPOKOBOTO CTHIIIO, 3BEPTAINCS KO PiSHOMAHITHIX JKaHPIB
IyOTiMCTHKIA.

2 N. Kostomarov, Russkaia ystoryia v zhyzneopysanyiakh ee hlavneishykh deiatelei,
Sankt-Peterburh 1874, c. 355-356.

3 N. Sumtsov, Yoannykyi Haliatovskyi (K ystoryy yuzhno-russkoi lyteraturos XVII v.),
Kyiv 1884, c. 8.

4 B. Kpexotenn, Bubpani npayi, Kuis 1999, c. 154 / V. Krekoten, Vybrani pratsi,
Kyiv 1999, c. 154.
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B aBTOpPa BJIACHOTO IIPOIIOBITHNUIIBKOTO CTHIIO». [0 11p0oro 36ipHMKa
yBijimio 32 mpomnosifi, 3 Akux 20 — Ha «unpasHuku 'ocniopckier,
12 - na «mpasHuky boropopuynie». BifnmosigHO [0 MeTw cTaTTi,
3BEpHEMO yBary Ha JiedKi 3 Hux: «Kasane Ha Poxpecrso Xpucropo»®
(Kazanie na Rozhdestvo Khrystovo) (nBi mpomnosipi), «Kasane Ha
Crpactu Xpucrosbl» («Kazanie na Strasty Khrystovy») (2)7, «<Kasane
Ha Bockpecenie ['ociogae» («Kazanie na Voskreseniie Hospodnie»)
(2)8, «Kasane Ha Bosnecenie I'ocogue» («Kazanie na Voskreseniie
Hospodnie») (2)°.

Hocnigauk tBopYocTi I'anaroscpkoro Kocrantnn bima cTBep-
JDKYBaB, 110 IOIPY LieAPy 60TOCTIOBCHKY TPaAMILilo, sIKa IPOSBIS-
€TbCs Y TBOpaXx IIPOIIOBifHMKA, I0TO TBEPJi IPUHLIMIIN IIPOIIOBiLY-
BaTy HayKy XpUCTOBY 3TrifHO 3 HacTaHOBaMM OTLiB LlepkBu, aBTOp
Ka3aHb BiIbHO MOBOAMBCA i3 TekcToM CBAToro [Incbma, 30kpeMa i3
3aII03MYEHHAMU 3 €EBAHTENIbChKUX CIOXKETIB Ta IX iHTepIIpeTaliAMu —
TaK, fK Iie IOMy IIOTpi6HO 6y/I0 B IIEBHOMY ileliHOMY KOHTEKCTi!0.

lanaToBcbKuMit Ipu 1bOMY IIOK/IAiaBCs Ha noiuvpeny Big Cepen-
HBOBIYYA y 3aXifHOEBPONIENICHKMUX IPONOBIIHMKIB 3acafy, 3TifIHO
3 K010 CATe [IncbMO Ma€ TIyMaueHHA Y YJOTMPbOX CEHCAX — SENsus
litteralis, sensus allegoricus vel typicus, sensus tropologicus, sensus
anagogicus. IIponoBigHNK MigTBEPYKYE CBill METOLOTOTIYHII TIifI-
xig y Kasani na Bockpecenie T'ocnoone («Kazanie na Voskreseniie
Hospodnie»):

JliTepanbHBIVI CEHC HAJEXUT IO TiCTOPiM caMOM; MOPAaTHbIA HAalIeXUT JO
06BI4aI0B TOOPBIX, KOTOPBIM IIOBMHHA AyLIa CaMa 3aXOBaTy, U JO 3JIBIX,
KOTOPBIX CA IIOBMHHA /lyllla Hallla XOPOHUTY; a/I/IETOPUYHBIA HaNEXUT [0
LlepxBu Tpiympyrodon, koTopas 3HaitfyThcs B HeOh. Hanpukian, Iepycanum,

5 1. Isichenko, Istoriia ukrainskoi literatury: epokha Baroko (XVII-XVIII st.),
Sviatohorets, Lviv 2011, c. 201.

6 K. Razumhniia, [w:] Ioanykii Haliatovskyi i yoho «Kliuch Rozumhniia», K. Bida,
Rym 1975 (tut vidtvoreno tekst vydannia 1659 roku), c. 5-19, 19-33.

7 Ibidem, c. 141-154, 154-170.

Ibidem, c. 171-189, 190-208.

9 Ibidem, c. 205-221, 222-233.

0 Jbidem, c. LXIV.

®

—
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BeJIyT CceHCy nhTepanbHOro, €cT MACTO CTO/NEYHOE B 3eMIN KUOBCKOIA,
B koTopoM lepycanumh Xpucroc ymep 3a rphxu Haum. Beyr ceHcy Mopan-
HOro lepycamiMoM HasbIBa€eTCsA Ayla mo6oxHasd, 60 sk B lepycanumh mem-
Ka/ay Ljaph i3painckin, Tak B Ay mo60XHOI Melkaer Xpucroc, Llapp
crmaBbl. Bemyr cency amneropmuHoro lepycamum ect IlepkoB Boooyasd,
KOTOpas 3HAMAYTbCA Ha 3eM/IM, 60 sIK Ha lepycaqum BOIOBalIM POMAanTHIN
Hempusitenh, Tak Ha LlepkoB cBsATyI0 BoW0IOT Tpu Henpusitenh gyumHein: chr,
thro u giaBosn. Bemnyr ceHcy 3acek aHarorigsoro, lepycammmom ect Llepkos
Tpiymdyrodas, koropas B He6h 3HaiiayThCA [...] CeHc MiTepamHBII €CT ACHBII,
60 K HAIBICAHO MUCMO, TaK ¥ po3yMheMO; CeHC MOPAIHBIN a/IerOPUYHbII
U AHATOTMYHBII €CT 3aKPUTHIIL, 60 MHaveil Tpeba ero posymhru u TrymaunTy!l.

[TpuitmMatouy Takuii IPUHLMN y po3yMiHHi i TrymauenHi bi6mil
(Biblii), l'anAToBCHKMIT CTBOpPIOE CaMOOYTHi aneropii, cMMBOIN,
NOPiBHAHHA JI aHTUTE3M, SAKi XapaKTepU3yIOTb J1Oro 6apOKOBMIl
cTunb. Hanpuknag, y mponosifi, npuceAa4eHin boropopuni, asTop
3a3HAYAE, AIETIOIYN O BEIMKOMHBOTO CIOXKETY, 110 XPHUCTOC MaB
IBi IATV: «EAVHYIO LIUTYIO, KOTOPYIO >KOMHOpe Imapnany mox 4ac
Myky XpucToBou; Apyryto Xpucroc Mh IaTy TKaHyI0, O KOTOPYIO
»xonmHhpe kupanu miocel [kepe6], KoMy 6B MOT/Ia JOCTATUCS».
[TpopoBxxyroun Lieit MOTUB (B/IacHe KOHOTYIOYM Miclie 3 €BaHre-
nist (Yevanheliia), e itmerbcst mpo Henopounicts [liBn), ansiTos-
CbKMII jofae, o «IIpeuncras [ThBa MaeT maty, TKaHy 3 pO3MauTbIX
HUTOK»:

Ilepilta HUTKA €CT /IHAHA — IeH 3HAYUT YMePTBeHie i TepIieHie, 60 itoro Movar,
cymat, TpyT, 6101; Mhia u ITpeuncra [Thsa ymeprsieHie, 60 ymepTBIsAIa
Thio cBOE IOCTaMy, MOMUTBAMY, IIOKJIOHAMM, HECIIAHEM, YMTAHEM KHUT
U pO3MauUTBIMI IIpaLiaMit, cayxaun bory nens u Hom'2

Ilpyra HMTKA y IIAThI — BOBHSHA, a «<BOBHA 3HAYMT HEBMHHOCT
u yncTocT. €cthb n [Ipeuncra [Tha HeBUHHA, 60 XagHOTO rphxy He
yanHuIa u 6e3 mepBopoiHoro rphxa sagama u ypoamma»!3.

11 Jbidem, c. 172-173.
12 Ibidem, c. 299.
13 Ibidem, c. 303.
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Tpersa uutka B boropopuiii — moskoBa:

€71Bab 3HAYNUT HOKOPY, 60 €ro poOouUT XpobHaK, KOTOPHIM Cs1 XPUCTOC ITOKOP-
HBIII Ha3UBa€, MOBUM: “A3 ecn 4epB, a He 4enioBhK™14, 1 [Ipeuncra [Thea ect
IIOKOpHas, 60 6ymyun MaTkolo Boxielo, Mouna: “Ce paba ['ocropgus”!5 16,

YerBepra HUTKA — 30710Ta:

307I0TO 3HAYUT MYAPOCT, 60 MoBuT LlepkoB csTas B IThcusax IThcueit no
Xpucra: “TnaBa ero - 3jara rmasa’ 7»; «IJIs TOTO €1 MYAPOCT 30JI0TOM
Ha3bIBA€ET, 60 B 30710TH KOXAIOThCA MIOAM BETIMKiN, MOHaPXOBe ¥ IIOTEHTATOBI
[...] Koxanacs IIpeunra [Jhsa B myapoctu HebecHoit, koTopas B He6h mhcue
MAE€T U JII0fieit 0 Heba mpoBoauT!S.

InTepniperania CBATKOBUX €BAHTE/IbCHKUX CIOKETIB y ['anmATOB-
CbKOTO BKJIIOYA€ BUKOPUCTAHHS allOKPUQIYHOTO, JeTeHJapHOTO
i HaBiTh (paHTacTMYHOTO Marepiany. Hanpukiaj, mopiBHO0YM
cmepTb Icyca Xpucra 3i cmepTtio [0mia Ilesaps, BiH crosilae, mo
bpyr, Kacciyc 1a inmi cenatopu 3aspanu Llesapesi [BaguATh Tpu
paHy, a 10fiel, po3nuHauM XpUCTa, 3aBAAIN JIOMY «IIATb TUCAY
JOTUPUCTA CIMAIECAT I ATh paH» ',

IIponosini, mpuypoueni Pi3gBy i BenukopHio, I'ansaroscbkuit
IPUCBAYYBaB MipKyBaHHAM Ha JOTMaTU4Hi, MOpa/bHi, IOXBa/lbHi Ta
noneMivni Temn. Hanpukiag, y cBoiit nepmiit npomnosigi Ha Pisgso
XpucToBe aBTOp PO3MIC/IIOE Hafl MMTaHHAM «Bodenoshuenis» CuHa
boxxoro. Ili MipKyBaHHA OCHallleHi SICKPaBVMM aJIeTOPUYHVMU
NpUK/IafaMy, IpUTaMaHHUMI 6apOKOBOMY HNUCbMY. 3ragaBIun
c710Ba npopoka JlaBupa, AKuil TOBOPUB NPO NTUINO, IO 3HANIIIA
co0i CXOBOK, Jle HaBe/Ia MITALIEeHSAT, IPOIOBIJHIK TIOPIBHIOE IITUI[IO
3 XpucToM, a «xpaMuHy» (CXOBOK) 3 TiToM XpUCTOBUM, «B KOTPOM

MoxnuBo, MalOTbCA Ha yBasi cnosa 3 Kuurn Wosa: «Ilo >k ToMi /MOAMHA OTa —
4epB’sIK, a CUH JIIOJICHKII — Xpobak?» (25:6).

15 Jlyka, 1:38 / Luka, 1:38.

16 Kirou Pasymhuis, op. cit., c. 307 / Kliuch Razumhniia, op. cit., c. 307.

17 ITicusa micens, 5:11 / Pisnia pisen, 5:11.

18 Kmiou Pasymhnis, op. cit., c. 309 / Kliuch Razumhniia, op. cit., c. 309.

19 Ibidem, c. 151.
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LlepKoB cBATas MOOXKIIA IITEHI[A CBOS, TO ECT XPUCTiAH BAPHBIX».
[Tigxpecmotoun, mo y Xpucti nmoenHani Api npupomn («boxxecka
u denoBhuecka»), BiH mopiBHIOe Xpucra 3 JIIOJVHOI0, KOTPa M€
B co6i «Bh Hayku, Ppinocodiro u Teosnorito, BOAKIV YMHNUT YINHKI,
AKO (pinocod AVIIKYTYET O pedax CTBOPEHBIX, a KO TEOJIOT JVIIIKY-
TY€ET O pedaxX HeCTBOPEeHBIX». Jlai Jifle e AcKpaBille OPiBHAHHA:
«EcT momobeHcTBO 3emHoYeHA boxxoro 3 yuenoshkom: mhu B moxsax.
bo sx Mhy moBamu cs1 OTKpBIBA€ET, Tak boxxeckas HaTypa yesoBhyoro
cs1 OTKpbIIa»?,

Bopnouac y 1l mponoBifi Maii>ke HeMae ajlfo3iiil Ha pisgBAHMIL
CIOXKeT, KpiM IPYHATITHNX 3rafioK 1po Bidreewm, ta it To B 06pasHOMy
ceHci: «[Ipmitny mHA HpIHhIIHEro JO MeHe Ha IOMOY, AyIa MOs
rphinnas 6yzner Tebe craiinero Budneemckoro, cepiie Moe >x071060M
To6h OymeT»?.

Hepinko gormaTuyHi po3Mucin, BUKIMKAHI IPOYUTAHHAM pi3f-
BSIHUX 1 Be/IMKOJHIN MOAIiN, BegyTh y ['almATOBCHKOTO 1O MOpasb-
HOI HayKW, sK 1e 6aunmo y Kasani emopom na Bhxanie I'ocnooHne
(«Kazani vtorom na Vikhaniie Hospodnie») (mpomoBifp Ha KBiTHY,
ab6o BepOHY, Hepimo). B’isg Icyca Ha ocnuni B €pycanum BiH TiIy-
Ma4ylTh SIK CMMBOJI HaBEpHEHH:A [BOX HapO[iB, I0fEIB i IIOTaH, [0
xpuctusaHcbkoi Bipu. Came Bif Xpucra, BBaXXa€ IPOIIOBIIHUK, TIOAN
MO>XYTb «IJHOTBI HAYYUTUCS»: «KMAIOT YYUTHCS HOKOPEIL, 60 Xpucroc
ObUT NOKOPHBIL, BIvkmKan no lepycanmuma Ha ocmmiy, He Bhokmpxan
micTbMa KOHbMU, He BhOKKam Kapetamu 3710IhCThIMY, PhIIBAHAMMU
OyHfouHbIMM»22. Buxopsaunm 3 dakry, mo Xpucra npu B'i3ai Bitanu
[iTH, MPOMOBIJHUK POOUTH BUCHOBOK, L0 K XPUCTOC JO3BOISIB
BiTaTy cebe HiTsAM, TaK «KeObl TaHOBe cBhTa TOTO IpUITycKamu 1o cebe
mofieit yOOrux, HOANAaHHbIX U JATell MameHbKux»23, Aconianii ['ams-
TOBCHKOTO cripsiMoBaHi Bif €Banrenis (Yevanheliia) mo mificHocTi,
60 BiH MMOBYA€E «pUIEPOB, TETBMAHOB, IIOKOBHMUKOB 1 Bchx mopeit

20 Tbidem, c. 10.
21 Jbidem, c. 7.
22 Jbidem, c. 128.
23 Jbidem, c. 129.
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BOEHHBIX», I[06 Opau mpukIag y Xpucra, AKnit «Oygydn puiepom,
HhKOMy KpuBJbI He UHMI, HhKOro He 3HeBaxan, Hh 6w, vh nas,
Hh Imaprman 9y)X1Mx Ma€THOCTel»?4,

Y Kasani na Cmpacmu Xpucmose («Kazani na Strasty Khrystove»)
['anAToOBCHKMII IE1[0 BiAXOAUTD Bif HOopMU CXOIACTUYHOI IPOTIOBi/i
Ta JOTMaTWYHO-60TOCIIOBCHKOTO CTWII. VIOTO BUBa>KeHMII, CIIO-
KiJIHWIT TOH 3MiHIOETHCS, HAOMpAIO4M APaMaTUIHOTO 3BYYaHHS —
BifiMOBigHO fo 3MicTy B3ATMX i3 €Banrenia (Yevanheliia) mopiit.
300paxyroun cTpaKiaHHA i po3Ir ATTA Icyca, IpOIIOBifHNK BUABIIAE
BJIacHi eMo1iii, I/IMOO0Ki MI0ACHKI 1 peiriiiHi MovyTTs, BHACTIZOK 4OT0
3MiHIOETbCA i MaHepa BUK/Ia[y MaTepialy, CHOBHEHOTO pUTOPUIHUX
3allUTaHb TA OK/IMKIB, POHETUYHNUX Ta TEKCUYHUX aHAOP, KOHTpa-
criB Ta rinmep6on. BiH 3BepTaeTbcs He TakK O PO3yMy C/IyXada, K
JI0 J10TO IOYyBaHb, JOCATAIYM 6€3[10CePeTHOCTI i IMPOCTi TOHY.

Yu He cTpaiHo yonoBhkosh 6biTHM Xp1cTa MO MUITY, OT KOTOPOTO FOPBI, AK
BOCK, TonuhioT, Ha KOTOpOE cepadumbl He cMhIOT IIARhTY 1 KpbUIaMu THIA
CBOM 3aKPbIBAIOT? — HPUCTPACHO 3aINUTYE MPONOBiAHNUK. — 3pagmiBhu cyTph
mope Ha cehth, 60 mpocumu Xpucra, xeObl TOKa3al UM JULle CBOE, U BOJIA/IN:
“Tociopgu Boxe, cuibl 06paTy Ha HBL, U B JIUIIE TBOE, U CITaCeHBI OymeM.
Briciyxan Xpucroc mpos6sl TOACKOM, IpuLIen Ha cBAT, 1 moKasan mogemM
nmIe CBOE. SIKyIo K JII0fie 4eCTb M SIKO€ IOIIAHOBAHE YMHAT XPUCTOBU?
BiroTb €ro 1o nuity 3a TOE, ke OH IIOKa3ajl HaM JIMIe CBOE, OisX €T0 IO NI,
U BOIIPOIIAXy €ro riaromoiiee: “IIpopuy, KTo €CT yrapeH T 2.

Tyt I'anaToBcbkuil Majbke JOC/IIBHO NE€PeNOBilae ApaMaTUYHY
CIIEHY, 3Ma/IbOBaHy €BaHrenicToM MaTBieM — HiYHUI CY[ y IepBO-
cesmennka Kaitsadu: «Toni cranu nmosaty Ha ob6mmads Vomy Ta
6uTH 0 1moKax Voro, iHmm X KusMu 6w i Kazamu: “ITpopoxyit
HaM, XpUCTe, XTO BapuB Tebe » (26:67-68).

ITponOBiTHMK 3BEPTAETHCA IO YSABHOTO C/TyXaya, HaMaraloyduch
3pobutu Jioro BipTyanbHUM CBinKoM Tparenii Ha ['onrodi: «['maghmo
Ha 60K XpKCTOB, 00a4MMO e ECT KOIIi€I0 IPOOUTHIN, TAK MOBUT

24 Jbidem, c. 129.
25 Jbidem, c. 146.
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€BaHreNnuCT loaHH: «EQUH OT BOMH KOIlieM pebpa emy mpobofe,
u a6ie usbiite Kpos u Boga»26. ['anaToBchKuil, BiIIITOBXYIOYUCH Bif
IIbOr0 00pasy, acoliaTMBHO IIePEK/TI0YaE yBary Ha CTapO3aBiTHMII
enisop mpo Moiices, KW TaaNIel0 BAapuB 06 ckemo i Bugobys
Bony (Buxin, 17:5-6). Lls peminicrenIis aBroposi 6yra nmoTpi6Ha
511 TOTO, 06 cTBepuTH: «V XprcTa Ha3bIBalOT KaMeHeM, MOBSTUIM:
“KameHb €ro >xe He Operomra svpKAyLIin, ceit ObIcTb MHD B I71aBy
yraa”, oTo X B TOVl KaMhHb yZapeHO KOII€I0, 1 BBIIIIA U3 HEro
Kposb 1 Boga»?’. 3puHae Tomoc «Hapi>KHOTO KaMeH:» 3 KOHOTAIi€0
«KaMiHb, 110 71oro 3aHen6anmy Oynu OyAiBHWY, TOJI HAPDKHUM CTaB
kameHeM» (ITepue cob6opHe mocnanns [lerpa, 2:7). OueBuaHO, 1110
imerbes npo Icyca XpucTa — «kaMeHs )KMBOTO, JOPOTOL[iHHOTO, 110
BifKMHY/M 7I0AM, ane Bubpas bor» (tam camo, 2:4).

CrIOHyKa€ IIPOIOBIJHNK IVIAHYTY I Ha pyky XpUCTOBi («06aunmo
K€ CyTb TBO3IbMI IIPOOUTBI») i 3aIMUTYE, 3a IO PYKM «JO XpecTa
XKUJpI Tpu6um?». Bignosini mogae aBrop 3a mpuHImnoM ammnigi-
Kallii: He 3a Te, 1110 B pyKax XpUCTOC CBIT TPUMAE; He 3a Te, 1[0 TUMU
pyKaMu BiH mofiuHy coTBopuB (#issHHA bora OTLs mepeHOCAThCA Ha
Cuna boxxoro); He 3a Te, IIJ0 VMU PyKaMU «BBIITPOBAAVII 3 HEBOTh
ETMIIETCKON», IO «IIOTPOMM HEIIPUATENIiB», «COKpYIIN Bpara». Oboma
pyKaMmu, Kake IPOIOBITHUK, «XPICTOC 6IaTOCTIOBUT JIIOAEI», XOU
«0bu pyku Ha kpecth pacrpocrep»?8.

«I'mapiM Ha HOru XpUCTOBBI, — MEPEXOAUTD Ha iHIIMIT peTicTp
['a/ATOBCHKMIL, — 00a4MMO V>Ke TBO3JIaMU CYTh [0 KpecTa IpUOUThI»,
X04 IIMMU HOTaMu Icyc XOAMB «I10 MOpPIO», «Ha KPbI/IAX BETPEHIO»,
«Ha 06y1aKax», TONTaB HUMY HenpusaTens. «SK ke yenoBhk Baxwmics
npubutn 1o Kpecra Horu Xpucra?» bo moanna He xoTina Xpucrosi
HiIKOPUTICS, BBOKAE IPOIIOBITHUK, TOMY He TiIbKI IPUOWIa HOTM
110 XpecTa, a it «6udamu 1 posramu» Tino Voro 36ua, paH sapfarna.
ITomanbimnii TEKCT MapKOBAaHUI PeMiHICI[eHIIiAMY 3 €BAHTe/IbCbKOI
PO3IOBifi PO Te, 0 y MOMEHT cMepTi Icyca «3emia morpacecs»,

26 Ibidem, c. 146-147 (cnosa loanna - 19:34 / slova Ioanna - 19:34).
27 Ibidem, c. 147.
28 Jbidem, c. 148-149.
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KaMiHHA posnanoca («COKPYIIUCS»), «IPOOBI OTBOPUCH». ABTOP
HarHiTae TpariyHe BigUyTTA TOTO, IO cTamocs Ha [onrodi, 3HOBY
i 3HOBY IIOBepTa€eThCA N0 «0OHa)KeHHAro XpucTa» Ha XpecTi, 30ce-
PeMmKYIouN yBary Ha J{Oro Ti/li, TOOMTOMY Ia/JUIAMY, HAa TEPHO-
BOMy BiHIIi Ha VIoTo TO/MOBI ~ i BCA 1151 CMIOBHEHA TpariyHuUX peatiii
KapTMHA Ma€ CUMBOJIYHMII CMUCTI, AAKUI TepeJa€TbCsl CXBU/IbO-
BAaHMM MOBJIEHHAM IPONOBiJHMKA: TaK BiH NOBifaHy y €BaHre-
nii (Yevanhelii ) mogito oroprae emouismMu i nmepexnBaHHAMU
IIMPOTO XPUCTUAHMHA.

Y mpyriit nponosifi Ha cTpacti Xpucrosi ['amATOBChKMIT pO3MIN-
PIOE KOJIO IPMHIDKEHb i cTpakziaHb Icyca, 300paskeHnX y KaHOHIYHIX
€BaHTeNiAxX:

Ob6aunmo taM [y €EpycanmMi] 1>k He Ha TMOBRATpy, ale Ha 3eMaM BOVICKO
KOTHMPOB IIM/IaTOBBIX, KOTOPBIY 3 OPYXKiEM IIPULIIK O Oropoaka Xpucra
umaty [...] ObadrmMo TaM BOIICHKO JXOTHUPOB, KOTOPiN 3BsA3aBLIM XPUCTa,
BOJIAATD 110 Opamax, O Y/INILAX, 110 IBOPax i€pycalMMKIX; KOTOpbin cMhioTcs,
10 /nily 6I0T, 32 BOJIOCHI TOPTHYT, HA 3eMJIM BA/lAIT, BHIIEM TepPHOBBIM
KOPOHYIOT, y CTO/IIA OOHAKMBILIN OMYYIOT, Ha KpecTh OKPYTHE NMPUOUBAIOT,
u 3a6uBaIOT?.

3a MM KOHLIEHTPOBaHUM IlepeKa3oM ife nurara 3 MarTsis
(27:27-30): «Torga BouHbI NTeMOHOBY, Ipiemire Icyca, cobpata Ha Hb
BCSI MHOYXKECTBO, COBJIEKIIIE €T0: OfhsilIie €ro XTaMI/010 YePBJIEHOIO,
¥ civieBlie BhHeI| OT TepHisA, BO3/IOKMINA Ha IJIaBY €0, M TPOCTb
B JIEMHUIy €TO, ¥ NOKJIOHNIIECS Ha KOMNHY Ipel HUM, pyxarycs
eMy, rinarosnaue: “Papyiics, napy Iypeiickinit”, u IIMHYBIIe Ha Hb,
npisiia TpocT u 6isix mo rash ero...»30.

LlutyBaHHA y IbOMY pasi aBTOPUTE3y€ MOBJIEHHA IIPOIOBiTHIIKA,
YHAOYHIOE HUM CKa3aHe, BIUIITAETHCA KMBOK HUTKOIO Yy TKAaHMHY
posnosizi. Ilicnma nuratu I'anaToBCbKUIT BOAETHCA O CXOMACTUY-
HO-00TOCTIOBCKIUX MipKYBaHb, IPOOYIOUN «I10KA3aTy IPUYMHBL, /15
KOTOPBIX BeIMKBIN OO/Ib B MyKaX CBOMX TEPINT XPUCTOCH.

29 Ibidem, c. 155.
30 Ibidem, c. 155-156.
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[lepima mpuymHa B TOMY, IO «XPUCTOC, OYAydM CTAPILINM, TEPIIAT
OT MEHIIIET0», OCKIIbKM JIOTO «CITyI'a MOPAYET, OINYIKYET U )KUBOT
€ro 3abmpaer»3. Bemryatoun Icyca «iraHOM», «IJapeM», IPOIOBiTHNK
BuOynoBye anTutesy: «Ilo ect yenoshk mporus bora? Toe mo myxa
npotus Opra, MpoBKa poTuB JIBa, xpobak mpotus CroHa»2.

JIpyra npu4muHa, «ija KOTOpoil XpUCTOC B MyKaX CBOMX MAET,
60 Xp1CTOC TePIUT MYKY OT >KUIOB, KOTOPBIM IIOKA3bIBaJI BeIMKiN
mobpophiicTBar. Ockinbku Icyc — Cun bosxuii, To I'anaToBchKuin
npunucye itomy boxxi cipaBu: «3a Toe xe Xpucroc ux [>knupis] xop-
MW Ha Iyl MAaHHOIO, ¥ TIOVJI BOIOI0 COTIOAKOI0, KOTOPas C KaMeH:A
BBITEK/Ia», 32 110 BOHU, HACMIXaluuCh, ofAru Voro i 6arpsauuiiio
i TepHOBMII BIHOK Ha TOJIOBY HAKJ/IaJIN.

Tpers npuunHa — «60 ect HeBMHHBI [Icyc], u Tepny HeBMHHE,
cam ITmnat ITonTuiickiit, KoToppin Xpucra Cyau, Ha3Bal €r0 HEBMH-
HBIM, MOBsTYM: “A3 HUKOEs )Ke BUHBI 0Ophrato B yemoshith cem™»33.
[Tepexasyroun cyn Hag XpucroMm y IlinaTa, IponoBigHMK 30cepeKye
yBary Ha HelIpaBe/IHiil BOJIi HATOBIY, AKMII IParHyB sSHUIUTY Icyca
i BMMaras i10oro cMepTi y IpoKypaTopa. ABTOP BUC/IOBJIIOE i CBOO
HEHABJICTD JJO 3aX/TAHHOTO HATOBIIY, 3TaJIlaBLIN iCTOPiIO PO Te, AK
«Turyc, coiH Becnesiana Ilecaps Pumckoro 36ypun lepycamum,
U BCIO 3€MJIIO JKIOBCKYIO OTHEM M M€Y€eM COKPYILMJI, ¥ OT TOTO 4acy
PO3IOPOLINMIINCA XKWJIBI ITO PO3HBIX CTOPOHAX U 3€MJIAX, Y yTPaTUIIN
CBO€ MaHCTBO» 34,

YerBepra mpuynHa 60710 XpUCTOBOTO IOIATAE B TOMY, 110 Icyc
«reprnT 3a rphxu Bchx ymofieit, KOTOpBIV ObUIN OT OYATKY cBhTa»3.
e nae npuBig a4 NpONOBifHMKA MOPO3MiPKOBYBAaTH PO NMIOACHKI
TPiXy, 3 YOTO BUBOAUTHCS MOPA/IbHMII BUCHOBOK i HACTAaHOBA I1aM 's1-
TaTy PO Te, 3a Koro Icyc mocrpaxpas: «Xpucroc mobo ymep 3a
Bechb cBhT, sxe6p1 Bch mofe 6bU1y 36aBmens! n goctynumu Hebar»®.

31 Ibidem, c. 157.

32 Ibidem, c. 158.

33 Jlyka, 18:38 / Luka, 18:38.

34 Kmou Pasymhnis, op. cit., ¢. 163 / Kliuch Razumhniia, op. cit., c. 163.
35 Jbidem, c. 163.

36 Ibidem, c. 165.
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Anodeo3oM IpomnoBifi € akueHTais Ha MyKax XpucTa, Ipo AKi
BXKe JIIIOCA, OFHaK [anATOBChbKMII e pa3 Harafye, B3OpyH4un Ha
E€sanrenie (Yevanhelii):

JKuppl posManTbiv MyKM 3afiaBajii: TOI0BY TEPHiEM IIOKOJIONN, PYKU 1 HOTU
TBO3JMI IIPpO6MIH, 60K KoIlieM oTBOpIIN, 1 Be Thiio poskamu 1 6udamu 3pa-
HIJIM, TAK)Ke BCIO IIPMHAMYMCTENIIYI0 KpoB 3 Thita XpucTOBOTo BHITOYMINY.

[TponoBigHMK TBOPUTH (PaHTACMATOPUYHY KapTUHY, rinep6orri-
3y10uy 06pas MpOIUTOI KPOBi, sIKa CKPi3b: «B OTOPOAKY ¥ Ha roph
T'onrogckoii», «o ABOpax M Ha paTyllaX i€PYCaTMMCKUX», «Ha
CTONMax, Ha KpecTth, Ha 6uyax, Ha po3Kax, Ha KOIiM ¥ Ha KOpoHh
TE€PHOBOII», «Ha PyKaX, Ha HOTaX, ¥ Ha CyKHAX KaTOBCKUX»*%,

Ie onHa npuunHa 607110 XpUCTOBOTO y TOMY, 1110 Voro posm’smm
IOMDK IBOMa po30iltHMKaMmy, SIK Ipo 1e izeTbcsi y Marsis (27:38),
Mapxa (15:27-28), JIyku (23:39-43) Ta loanna (19:18). ['anaToBCcbKmMit
el raHeOHMI 1A Icyca mpucyp nepeiHakilye Ha aHArOTiYHMIA
cvucn: «M Ha crpamHOM cyph 6yger Xpucroc mocepene ofei
IpaBeHBIX ¥ IphIIHBIX, 60 MonBKT caM Xpucroc cobh: “ITocraBu
OBIIa OT JIeCHYIO cebe, a KO3/NIe OT OLIYIo »3°.

3aBepuIyro4uy MpONOBigb NPo cTpacTi XpUCTOBi, MPOMOBITHNUK
eMOILIi/IHO po3MipKoBye Ipo CTpaurHmii cyx Ta HoTpedy IOKasTHC,
60 mogsurom Xpucra «yroropaHo BaM IJapcrBo Hebecne».

«Tak Morma nucaTy MIO[VHA, YyTAMBa Ha TePIiHHA i KpUBLY, —
nincymysas K. Biga, — mopuHa rmm60Ko pesirilfHOro moyyBaHH:A
i mpoIOBiTHMK, 0O6KApOBaHMII TITEPATYPHUM TaTaHTOM» 0.

CyTb 1IbOTO TATAHTY MOJIATAE B TOMY, 110 [anATOBCHKMIL 3yMiB
crapy ¢GopMy TpaiuiiiiHOI NMPONOBIAl OXMBUTHU NPUITOMaMU

37 Ibidem, c. 167.

38 Ibidem, c. 167.

3 Ibidem, c. 169. Cnosa Icyca mym euzadai, a ue micue y Mameis poskpume max:
«I neped Hum yci napoou 36epymocs, i Bin 6id0inums 001020 6i0 00HO020, AK
8i00ins¢ 6isuap oseyp 6i0 xo3nis. I nocmeumv Bin 8iéyi npasopy4 cebe, a ko3nie —
nigopyu» (25:32-33).

40 Tbidem, c. LXXVIIL.
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6apOKOBOTO CTMIIO, BHACTIZOK YOTO JIOMY BIA/IOCS JipaMaTh3y-
BaTU €BAHTE/IbCHKI CIOXKeTH, a 300pakeHHi 6iOMiifHIX IepcoHaXiB
INPOHMK/INBO 3aCTOCYBATH IICMXOJIOTi3M, 3JAaTHUI 3a JOIIOMOTOI0
CYTecTil CIpaBUTV OYiKyBaHWII BIUIVB Ha PELITIE€HTIB.
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Abstract

The article explores a need to provide a permanent revision of the ways of reading
classical texts. The fairy drama The Forest Song was written by Lesya Ukrainka,
who is acclaimed as an outstanding dramatist of Ukrainian literature. This play
has a vast bibliography and serves as a target of a variety of critical approaches.
The point is, however, that the predominant position among them still belongs
to the interpretative models generated by Lesya Ukrainka’s contemporaries. This
refers, first of all, to those who have hitherto interpreted The Forest Song within
the following two frameworks: neoromantic, grounded in Polissyan folklore
and the author’s mythology, and neoclassical, launched by neoclassicists of
the 1920s and based on the ties of Lesya Ukrainka’s play with classical drama.
The scholars overlook, though, a conflict between the two interpretations. Each
model, employed with no regard for the other one, operates on certain elements
of the text. The scholars neglect the need to correlate their work with the other,
totally inverse, model (neoromanticism and neoclassicism are, at a fundamental
level, as aesthetically opposed to each other as are romanticism and classicism).
The article offers a new model for reading the text of Lesya Ukrainka through the
lens of symbolism. This model allows us to account for the congruence of classical
normativity and romantic liberty within a single text.

Keywords: Lesya Ukrainka, The Forest Song, neoromanticism, neoclassicism,
symbolism.

Formulation of the problem. Interpretation of classical works of
national literature that spans many decades or even centuries sooner
or later conflicts with those versions of reading the text that arose
in previous periods. Mere accumulation of new interpretations
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without neglecting the usual, but false ones, does not contribute
to the advancement of science.

As a rule, the first interpretive model is predominantly gen-
erated by the contemporaries of the author, who in this way gets
integrated into the culture. This type of reception is one of the tenets
of H.R. Jauss’ theory of the horizon of expectations peculiar to the
reader’s epoch, time, and national culture!. In the course of time,
this model of reading and understanding (in a somewhat modified
shape) has asserted itself in the horizon of expectations of the next
generations of readers and critics. It is good when the horizons of
understandings of the author and his or her contemporaries are
consistent. But what if the author’s horizon of expectations prevails
considerably over that of his or her perspicacious contemporaries?
This type of author is precisely the one we are focused on in this
research. The generic interpretive model in this case will coordi-
nate the two conflicting horizons by inevitably simplifying and
reducing the horizon of the author.

Theoretical and methodological principles of research. Decon-
struction is a specific methodology, which was formed in the 1960s
and 1970s. First of all, it is deconstructionism in the version of
Jacques Derrida whose essence is in the intellectual opposition to
structuralism, but the spread of deconstructionism as an effective
methodology is not accidentally associated with Paul de Man and his
work Allegory of Reading. His way of reading the texts of Rousseau,
Nietzsche, Rilke, and Proust was a clear deconstruction of the models
that were formed by his contemporaries.

The tremendous up-growth of post-structuralism in Western-
European scholarship of the second half of the twentieth century
caused a sweeping deconstruction of the most conventional and
stereotypical models of reading classical literature. In Ukrainian liter-
ary criticism, deconstruction was relegated primarily to the removal
of the most conspicuous ideologemes. This process, however, was

I H.R. Jaus, Dosvid estetychnoho spryiniattia i literaturna hermenevtyka, Kyiv
2011.
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based on the oscillation between one extreme and the other: from
adherence to socialism to adherence to nationalism or from atheism
to Christianity.

Deconstruction starts when one is able to discern not only the
quotations which confirm the existing background assumption but
also those which contravene it. Then arises a simple need to reconcile
the contrarieties or, at least, to substantiate them.

The purpose of the following article is to show the conflict of
widespread interpretative models, the neo-romantic and neo-classical,
with the dramatic art of Lesya Ukrainka, in particular the drama
The Forest Song (1911), and to propose a symbolist reading as one
capable of removing the conflict of interpretations.

During over one hundred years of studies of Lesya Ukrainka’s
literary legacy, the interpretive models became firmly established
and solidified. The status of a literary classic got these models
hardwired in popular consciousness (a secondary school curricu-
lum provides for the popular nature of the interpretive model) and
turned militant.

In the Soviet times, the reader was forced to follow the one and
only model of understanding, the model prudently dovetailed to
the reigning ideology. Over the past decades, there have been a few
established approaches to Lesya Ukrainka’s poetry and prose. All of
them are derived from the following assumption: “Lesya Ukrainka
is a singer of the »Predawn Lights«”, “The Prometheus’ Daughter”,
who, in spite of great problems with her health, dedicated her life
to the liberation of Ukrainian people from the yoke of oppressors.
Within the framework of this approach, there are a few other ancil-
lary models of interpretation meant for a narrow circle of more
critically-minded readers. We can distinguish at least six interpretive
models pertaining to the horizons of understanding in the minds
of Lesya Ukrainka’s contemporaries: 1) romanticism, 2) folklor-
ism/narodnik (populist) doctrine, 3) traditionalism/neoclassicism,
4) children’s literature, 5) narodnik doctrine/socialism, 6) atheism.
All the interpretive models, when operating on the material of the
drama, produce controversial results.
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As an illustration, mention should be made of two pioneer-
ing monographs on Ukrainian modernism: T. Hundorova’s? and
S. Pavlychko’s’. The two scholars claim that Lesya Ukrainka and Olha
Kobylianska are the founders of Ukrainian modernism. This state-
ment tuned the reader’s mind to a new interpretive model and set the
reader’s optics, so to speak, on a different vision. The models exploited
for a long period of time, however, become stereotypes and spread
over new territories. Today, nobody can deny that Lesya Ukrainka
belongs to modernism: this fact alone is a token of a status value.

On the other hand, the term ‘neoromanticism’ (Lesya Ukrainka
used this word as a synonym of modernism and made a distinction
between the notions of ‘romanticism’ and ‘neoromanticism’) was
the most acceptable for the post-Soviet scholars. They apparently
believed that neoromanticism and modernism were almost seman-
tically identical or that neoromanticism could be easily replaced by
romanticism. As a result, a new promising model intended to provide
an adequate reading of Lesya Ukrainka’s drama was dissolved in
a number of established and customary approaches without changing
anything in the interpretation of specific texts and in the reception
of Lesya Ukrainka’s poetics.

To say that The Forest Song is a modernist work is easy. It is
more difficult to demonstrate how a modernist type of creative
activity works and to guard the latter against the literary tendencies
dominant at Lesya Ukrainka’s time, i.e. romanticism (with the prefix
‘neo’) and realism. A romanticist, a realist, and a modernist proceed
in their writing from different aesthetic motivations and world out-
looks. The romantic writers and poets stress the importance of the
emotional, irrational sphere of their interior life and their search for
a divine inspiration to be able to rise above daily routine. A realist
is acutely interested in the state of the world and pursues the quest
for a wise mode of human existence. For a modernist, a creative

2 T.I. Hundorova, Prolavlennia slova. Dyskursiia rannoho ukrainskoho modernizmu,
second ed., Kyiv 2009.
3 S. Pavlychko, Teoriia literatury, Kyiv 2002, pp. 29-104.
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process starts with his or her willingness to develop self-awareness
and self-expression. Each individual is unique, but to express his/her
emotions, feelings, and thoughts within the framework of culture
(with its concern with universal myths, stereotypes, and traditions)
is very hard. Only some are able to subjugate the universal to the
individual. During the period of modernism, a unique human self
has become a value.

Lesya Ukrainka’s modernism is unprecedented. True, it contains
a plethora of more or less conventional components borrowed from
human culture (intertextual density of Lesya Ukrainka’s works is
staggering indeed), but all these constituents have fused to form
a whole in the process of reflection and self-reflection inherent in
the process of creative writing.

Unlike her contemporaries, Lesya Ukrainka has written a poetic
drama. At times, the poet in her (as if hesitating) tried again and again
to write a few prosaic works (predominantly prosaic was the draft
of The Forest Song). Samples of Lesya Ukrainka’s prose demonstrate
the author’s exceptional skills in building dialogues. And yet, Lesya
Ukrainka did choose to write prose in verse.

The classicism of Ancient Greek mode of writing would have been
archaic for the reader’s ear. Why did Lesya Ukrainka still adhere to
this old-fashioned tradition? True, the associations with the Ancient
Greek Classicism are obvious in the poet’s drama works of the mature
period. For example, a lot of Lesya Ukrainka’s works conform to
the rule of three units (this rule, by the way, was actually a target
for jeers in the poet’s times); this is true for In the House of Labor,
In the Land of Slavery; In the Field of Blood; Johanna Husa’s Wife;
Lawyer Martian.

This tradition is felt foremost in versed speech, including such
literary phenomena as agan, gnomes, and stichomythia (described
by M. Zerov as early as in 1920). Why did Lesya Ukrainka refuse to
stick to a more natural and common type of drama communication
“tested” earlier (in 1896) in The Azure Rose?

Ukrainian romanticism and, later, neo-romanticism were tightly
connected with folklore. The latter took root in Ukrainian literature
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during the nineteenth century and was firmly blended with certain
artistic modes.

The dominating styles of theatre at the end of the century were
melodramatic, operetta, and ethnographic. Folklore was commonly
associated with provincialism and rural peasantry regarded by some
intellectuals as a barrier to the modernisation of Ukrainian culture.
Lesya Ukrainka was certainly conscious of this cultural atmosphere.
And yet, it was Ukrainian folklore that “hit the spot” in The Forest
Song. The question arises: why did Lesya Ukrainka try to bring
together a folklore-based theme and an artificially looking verse
associated with classicism?

I presume the main function of the versed prose of The Forest
Song is to suppress or to reduce the excessive folkloristic overtones
of the content and form established in Ukrainian romanticism.
In other words, the poet intended to join the two extremes in order
to coordinate them and reveal and foreground something else, a very
essential facet of the text. What was it?

The high proportion of folklore-related elements in the drama
(particularly in view of their absence in the other works of the poet)
is stupendous. L. Skupeiko needed a large sized monograph* to
explore the ties of the drama with folklore. Figuratively speaking,
the avalanche bridled in the poet’s mind through the whole life
(it took Lesya Ukrainka a considerable amount of time to collect
the folkloristic material and to study it as something attractive and
appealing) broke through and brought to the foreground everything
that was dear to the poetic heart. Almost each monologue con-
tains an allusion to a folk motif or genre. One gets the impression
that Lesya Ukrainka has accumulated all treasures of Ukrainian
national folklore.

We may even say that there is an excess of folklore in The Forest
Song. The drama is literally a guidebook about Ukrainian folk themes,
genres, and images, including those related to language. The readers,
however, do not respond to this aspect of the play as “noise”.

4 L.I. Skupeiko, Mifopoetyka “Lisovoi pisni” Lesi Ukrainky, Kyiv 2006.
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The opposite is true, the story is received as though it belonged to
the genre of folklore, while the latter remained totally unidentified.
Numerous folklore allusions are shifted to the background and have
a powerful impact on the implicit information. This is evidenced by
the parts the author did not include in the final version of the play.
One of them is a talk between Uncle Lev and Kutz (the forest devil);
the final text contains only a few separate cues related to a deal
with the inhabitants of the forest. This scene resonates with a number
of folk stories about an encounter of the Uncle with the Devil: who
will outsmart who? The abridged scene of the play testifies to the fact
that Lesya Ukrainka was intentionally, consciously “hiding” the
obvious folklore allusions. She actually made every effort to reshape
each excessively folklore-loaded episode or scene.

The Forest Song, therefore, is, on the one hand, a kind of folk-
lore guidebook and, on the other, a text with deliberately masked
(hidden) sources.

The Ukrainian demonology absorbed by the romantics and
transplanted onto a literary tradition reflects mostly the pre-Christian
beliefs framed by devoutness. The folk demonology knows a lot of
creatures dwelling in the world of nature (in the woods, swamps,
ponds, mountains, hills). The majority of them (but by far not all)
are endowed with the ability to assume a human appearance and,
by means of a magic spell, to seduce a person of the opposite gender.
If and when those creatures do not pretend, they are either absolutely
heinous (in the “real life” form) or possess an obvious defect in their
appearance. This defect is a sign of their belonging with the evil spirits.
Generally speaking, a lot of literary stories about witches, devils, and
mermaids contain an episode of unmasking those creatures through
a manifestation of certain blatant characteristic of their appearance.
One may find a variety of extended and shortened lists of features
and attributes helping to identify a witch.

The Forest Song is densely populated with water and forest spirits
and nymphs. This aspect of the play makes it different not only from
the folklore-based but also from the literary Ukrainian tradition. But
what makes this work really special is the fact that the appearance
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of the magic creatures does not carry any signs of their belonging
to evil spirits. All these creatures look like human beings. Their
only distinguishing markers are the clothes. The entrance of each
new character is preceded by a stage direction, i.e. by an instruction
on how this character has to be clad. For instance, He Who Rends
the Dikes is

a youth, very blond with blue eyes, who makes expansive motions as though
he was swimming. His clothing is constantly changing in color from turbid
yellow to clear blue, and at times he emits blue, and at times he emits swift
golden sparks®.

Tiny pale infants wear “scanty white shirts”®. Water goblin is

a very ancient gray old man with long hair and a long white beard. He is
covered with a mass of weeds hanging down to his gurdle’.

Mavka is dressed “in a bright green garment, and her black hair,
hanging loose, has a greenish sheen”s. Will-o-the-Wisp is “a hand-
some youth dressed in red, with a shock of reddish hair blown
about by wind™. All the characters have certain similarities in their
clothing of special colours; they all have a human-like appearance
that reflects their peculiar character traits. Even Kutz, a young devil,
who had imperceptible small horns in the draft, is characterised in
the finished version of the play as “youthful imp, like manikin”.

The endearment suffixes (in the original Ukrainian text) and
the emphasis on the age characteristics devalue the negative image
of the devil common to folk legends. All the supernatural beings
(except Starvelings) are outwardly as attractive as human beings.

5 L. Ukrainka, Lisova pisnia, [in:] Zibrannia tvoriv u 12 tomakh, eadem, t. 5:
Dramatychni tvory (1896-1906), 1976, p. 202; English translations after: L. Ukrainka,
The Forest Song, transl. by P. Cundi, https://www.l-ukrainka.name/en/Dramas/
LisovaPisnja.html [17.09.2019].

Ibidem, p. 202.

Ibidem, p. 206.

Ibidem, p. 213.

Ibidem, p. 223.
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The directions in The Forest Song contain a fairly detailed descrip-
tion of their clothing. For example, Uncle Lev “is dressed in coarse
hempen cloth, over which he wears a very light-grey smock; his high
boots are made of bast; in his hand he carries a fishing net; a knife is
stuck in his belt; and on a broad strap across his shoulders he carries
a basket made of woven felt”10. Lukash is

a very young man, sturdy, black-browned, handsome, with a still childish
look in his eyes. He is dressed in hempen cloth but of fine weave. His shirt,
hanging outside and belted, is embroidered in white, with an open collar,
fastened with red knots at both collar and cuffs. His belt is of red leather and
on his head is a straw hat. A knife is stuck in his belt and there is a small
pouch hanging from it on a string!!.

Kilina is

a full-faced young widow who is wearing a red kerchief with fringes, a dark
red shirt with narrow and regular pleating, and a similarly pleated apron,
garnished with white, blue and yellow braid sewn on it. Her chemise is heavily
embroidered in red and blue, a necklace with many trinkets, attached jingles
around her white, chubby neck. Her bodice is tightly laced around her plump
torso, and this makes her figure appear all the more opulent!2.

The human characters of the play demonstrate Lesya Ukrainka’s
perfect awareness of people’s everyday life and household chores -
the poet is representing them with ethnological accuracy. The dif-
ferentiation between two clusters of characters with respect to their
garments is symbolic: the people wear clothes, the supernatural
creatures wear attire.

People dwell in villages and khatas (peasant houses), whereas
the supernatural creatures inhabit woods and streams or ponds.
The former work and have a complicated network of mutual relations
(mostly conflicting), the latter live in luxury, thrive, and, while acting
their parts, easily shirk problems. The realm of human beings can

10 Tbidem, p. 210.
11 Tbidem.
12 Tbidem, p. 254.



168 Mariia Moklytsia

look festive and attractive, though, at times, it can also fall into decay.
The world of the forest inhabitants, however, is always aesthetically
appealing. The world of the creatures above or beyond what is natural
or explainable by natural laws correlates with the upper layer of the
society (or those who live a bohemian life).

In a lot of research concerned with Lesya Ukrainka’s The Forest
Song (particularly in scholarly works of the literary critics from the
Ukrainian Diaspora) romantic and neo-Classical interpretive models
are dissonant. Moreover, there are disagreements among the pro-
ponents of each of the above-mentioned models of interpretation.
This can be seen in their approaches to scenography. Their way of
thinking is approximately like this: the author is lavish with stage
directions. Her descriptions of the layout of the acting space are
detailed and voluminous. For neoromanticism they are too prosaic,
while for neoclassicism they are superfluous and somewhat irrelevant.

If we assume, however, that each enacted detail of everyday mode
of life and household belongs to the language of symbols, then all
the controversies will vanish.

Symbolism is the quality encompassing the whole play: from
minute details to the cardinal events. Symbolism provides an inter-
pretive model that can explicate each element of the play, reveal its
significant organic function, and ascertain all intentions of the text.

Three acts of the play are three parts of the story with a lot of
events happening between them. Relocation of Lukash’s family to
the forest, the construction of the house, Mavka’s help, and her
striving to get integrated into Lukash’s family - all these events are
left outside of the artistic representation. There is a spatio-temporal
gap between the first and the second acts. We are conscious that
something happened between the two acts, but we can only guess
what it was. Forest ElIf's punishment of Lukash, his metamorpho-
sis into a ghoul, his being in the body of the beast, and Mavka’s
self-sacrificial act to rescue her beloved (the latter episode would look
effective on stage, but it would be much too folkloric) are not shown
in the play. We can infer that the three events from Mavka’s and
Lukash’s lives provide a generalised image of a great deal of material
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life. As a result, the action of the play has a marked universalising
function.

The following three episodes chosen to be represented on stage
take on a symbolic meaning in the context of the characters’ lives:
spring (“very early spring” in the Prologue), late summer, and early
autumn and winter. The first act symbolises young years, the second -
adolescence, the third — maturity. The first act symbolises the blos-
soming of love, the second act represents the test of love by reality
and unfaithfulness, and the third - penitence and liberation at the
expense of a sacrifice. The algorithm of the events corresponds to
Northrop Frye’s phases of the seasonal cycle.

General symbolism, in order to accomplish its goal, has to be
revealed through the scenic language of symbols.

Let’s analyse the stage directions located between the acts. The
first act is closed with Mavka’s addressing the spring night: “What
destiny awaits me - grief or song?”. Then follows a stage direction:

The moon sinks behind the dark mass of the forest. The darkness velvety
black, envelops the glade. Nothing is now visible, except the dying coals of
the fire, but by the fireflies which she is still wearing in her hair. Mavka can
be traced as she wanders among the trees. Her headdress at times shines out
as a complete circlet, then again in separate spacklings until it is completely
lost in the gloom. A deep midnight silence falls, broken only occasionally
by the rustling of leaves in the forest, a sound as though someone sighing
in his sleep?.

This poetic picture of the spring night is reproduced by means
of a few devices targeted at producing an impressionistic effect by
creating a poetic correlative to a particular mood. There are no pic-
turesque stylistic devices here. The picture of the night contains only
symbolic details: “dark”, “velvety black” night. In the background,
there are two types of sparklings: those emitted by the “coals of fire”
and by the headdress of fireflies Lukash was adorning Mavka with.

The fire is both realistic, signifying the warmth of human presence,

13 Tbidem, p. 243.
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and unreal, fantastic, being a token of something extraordinary. This
mystical vision of a unity of light and darkness is supplemented with
elaborate sound imagery: a mysterious rustling-sighing against the
backdrop of midnight silence. This is actually a response to Mavka’s
question (“What destiny awaits me?”): grief and song (i.e. happi-
ness) will come together, like darkness and light. The headdress
of love is shining as a complete circlet, in separate sparklings, and
then is completely lost in the gloom. An accurate selection of the
details from the natural environment allows the author to generate
a typically symbolic picture as a vivid illustration of the philosophy
of two worlds. Mavka is between the worlds. Lukash will also be in
the same situation shortly. The other characters are within their own
world, defending it.
The next act also opens with a description of nature:

Late summer. Here and there the dark, dull leaves of the tress are touched with
autumn yellow. The lake has diminished in size, its beaches have broadened
out; the reeds and rushes with their scanty leaves make a dry rustling'4.

A house has been erected in the glade and a vegetable garden
planted. There are also two fields, one of rye and one of wheat. Geese
are swimming on the lake. Linen is drying on the shore; household
utensils hang on bushes near the house. The grass in the glade has
been mowed down. The cackle of poultry is heard among the trees,
and in places cattle are browsing. Nearby a pipe is heard playing
a lively dance tune. Unlike the mystical and romantic picture of
the opening of the first act, the second act is simple and lifelike. The
wild forest with a lake and the spring night are replaced by a live-in
household and a crop-yielding summer. The lake is shallow and serves
as a natural home for domestic geese rather than for Water Goblin
and Water Nymph (a mermaid). The trimmed inhabitable household
highlights the way people live here: they feel comfortable in this
environment and are even prospering. The wild and thick forest has
become a snug nook for the community. The whole scene has positive

14 Tbidem, p. 243.
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overtones. There is no atmosphere of duality whatsoever. There is no
fusion of the ideal dream and anxiety (as compared to the picture of
the night). Against the welcoming ambience as a background, one
can hear a lively dance tune of a reedpipe. It is Lukash who seems
to be playing the tune behind the scene. But how different his tune
is! In the original, Ukrainian-language text, the pronunciation of
the adjective ‘lively’ reminds a Ukrainian reader of the word mean-
ing ‘young woman’, while the suffix in the Ukrainian word ‘dance’
(tune) evokes connotations having an almost imperceptible tinge of
melancholy: the tunes of Lukash’s reedpipe (those that struck a dear
chord with Mavka) belong to a bygone time. Instead, the tune of
a reedpipe has become the music for fun and entertainment.

The world of the community is structured. Will there be a place
for Mavka in it? Here she enters in an uncharacteristic role of “a hired
farm worker” or “a bold and brazen girl” (a derogatory name assigned
to Mavka by Lukash’s mother). Mavka is strenuously studying the
rules and principles of the life of the community. She wants to be
close to Lukash, the person she is in love with. Further events of the
plot point toward a conclusion that the transition from one world
to the other costs too much (human life).

The next scene of reaping with a sickle as the focal image is
symbolic. The sickles in Mother’s, Mavka’s, and Kilina’s hands are
semantically different (Lukash, for example, refuses to take the
sickle into his hands even for fun). The female instrument of labour
in the mother’s hands symbolises her acute dislike of Mavka as
a potential daughter-in-law; it presages an intolerably challenging
experience. The sickle in Mavka’s hands is an ominous sign of an
upcoming bloody sacrifice. The sickle in Kilina’s hands, however,
signifies the subjugation of Lukash to a female sexual force. Yet the
sickle does not have the attributes of one of the ordinary stage props
peculiar to an allegorical tale (it could have been, for example, an
allegory of antagonistic relations between the women). The sickle
remains a real-life tool of labour, absolutely motivated and relevant
in the development of the plotline. Incidentally, Lesya Ukrainka was
apprehensive of turning the staged version of The Forest Song into
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a superficial and flamboyant show. Unfortunately, her apprehensions
turned out prophetic: the directors of numerous productions in
the Soviet times foregrounded allegory as the notable characteristic
of the play (this approach is hitherto intact). This is the reason why
the characters when on stage remind us of comic creatures of an
amateur secondary school club or the guisers of a Christmas ritual
in Ukraine. As a result, the tragedy becomes a farce. One should bear
in mind that folklore employed as a receptive model converts the
play into a sham, demotic, and flaunty performance. An allegory-
oriented approach to The Forest Song destroys the most essential
aspect of the play: the underlying tragedy of the author’s personality.
The Forest Song is a love story that absorbed and mirrored all vital
and existential choices of Lesya Ukrainka.

The central concepts of The Forest Song are ‘Body’ and ‘Mind’
(‘Soul’). They are verbalised in different contexts of the play and
find their full manifestation in a final dialogue between Mavka
and Lukash.

Lukash/ I gave to you a soul? Your body destroyed! For you are but a phantom
now, a shade!/ (He looks at her with unexpressible pain). Mavka/Ah, for that
body do not sigh!!>

Then follows a passionate monologue about the conversion of
the matter intrinsic to all material and physical things. The motif
of immortality resounds again in Mavka’s words: “My end give life
to something more robust”¢. Real immortality is displayed after the
triad “DEATH-TRANSFORMATION-THE END OF THE BODY”
which evokes allusions not to folklore any longer but to the literature
of Lesya Ukrainka’s times. She was perfectly aware of the literature
of symbolism and its underlying doctrine of death as passing to the
other world and, thus, marking the beginning of a new life. This
message served as a premise behind Lesya Ukrainka’s full-length
drama The Azure Rose. This work is a consistently symbolic text with

15 Ibidem, p. 292.
16 Tbidem.
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the imagery echoing M. Maeterlinck and ]. Hauptman. The circle,
therefore, is closed, yet on a different turn of the spiral.

Mavka has attained a soul and, along with it, the immortal-
ity of her selthood. The tragic ending of the play is optimistically
orchestrated.

Mavka’s “Ah, for that body do not sigh” is the climax of the
third act. Immortality achieved literally, as an eternal springtime
regeneration of all living beings, is reassuring for the inhabitants of
the forest. This is because they are driven in their lives by natural
instincts and by their search for pleasure (“by a blind will of life”,
quoting A. Schopenhauer). The immortality of humankind has to be
deserved by people and is granted to them for their journey, quest,
and conscious choice. This is the reward for people’s sacrifices and
sufferings. This is what differentiates individuals from a society and
makes them existentially alone. Then, an inward journey begins.
In other words, the journey towards one’s own unique soul, which
abandons the body, submits it to Nature’s eternal cycle, and becomes
free from the material world. Love, therefore, is an essential condition
to achieve immortality because genuine love brings about a clash
between spirituality and corporeality; consequently, human beings
are faced with a choice - a trial situation. The stronger the love,
the more tragic the choice, the greater is the sacrifice and the more
intense the suffering and, ultimately, the better are the chances to
turn one’s end into “something more robust”.

The souls will achieve immortality then and coalesce into one
whole after disposing of corporeality. Veritable love (eternal in the
truest, not metaphorical, sense of the word) is the mortal love.

Conclusions. The neoromantic model for interpreting The For-
est Song is based on folkloric borrowing and releases from the
field of view its literary discourse, rooted as it is in antiquity and
classicism. The aesthetics of freedom, emotionality, and naturalness
resists rationalism with its numerous rules and limitations. A simple
combination of these guides will result in nothing more than an
unconvincing eclecticism. Summing up, the classicist and romantic
interpretive models used alternatively and based on the identification
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of the respective elements of Lesya Ukrainka’s The Forest Song will
misconstrue the meaning of the play and interrogate the efficiency
of its poetics. The reason for this is that such an approach disregards
the fusion of the opposites in the framework of modernist literary
tradition.

The protagonist of The Forest Song is not borrowed from litera-
ture. Classicism cannot provide the poet with Mavka-type characters.
Neither is the protagonist a product with romantic and folkloristic
roots (folklore does not have Mavka-type characters either). The pro-
tagonist of The Forest Song is a personified self-expression, a sym-
bolic image of the poet’s perception of the world. Mavka is Lesya
Ukrainka in her spiritual dimension. She is beautiful (though not
without human flaws), tragic (as is the poet’s life), and passionately
and selflessly in love (similarly to the poet).
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The subject of reflection is, first, the work of Jozef Lobodovski (1909-1988),
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but spent most of his life abroad, in Spain. His attitude is characterised by uni-
versalism understood as tolerance towards nations in the cultural and religious
context, as well as an uncompromising, stubborn struggle for the freedom of
nations conquered by Soviet imperialism. A distinct feature of his interests is the
East Slavonic problem, especially the Ukrainian one. During the meeting, 16 papers
were delivered by scientists from Poland, Ukraine, and Spain. The programme
of the conference included a violin concert (performed by the younger genera-
tion of the writer’s family) and recitations, performed by the UMCS students of
Ukrainian philology, of works and poetic translations by Jozef Lobodovski, as well
as of translations of his poetry into Ukrainian. The aim of the activities undertaken
is not only to promote the artist with an exceptionally rich artistic and journalistic
achievements but also to preserve the memory of him as a man of international
dialogue, a humanist and a patriot, a noteworthy literary figure of Lublin during
the interwar period, and a political emigrant who was banned in the Polish
People’s Republic.
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Jozef Lobodowski wpisal sie¢ w historie kultury polskiej XX wieku
jako poeta, publicysta, prozaik i ttumacz. Pisarz pozostawil po sobie
bogata spuscizne, tj. 19 tomikéw poetyckich, setki artykutéw publi-
cystycznych, dwa cykle prozatorskie (trylogia Komysze i tetralogia
Dzieje Jozefa Zakrzewskiego) oraz ogromna liczbe przekladéw poetyc-
kich z jezykéw wschodniostowianskich (ukrainskiego, rosyjskiego
i bialoruskiego)!, a takze z wloskiego i hiszpanskiego2.

Byl czlowiekiem pogranicza, otwartym na odmienne kultury
i religie. Staral si¢ przelamywac uprzedzenia. Jego postawe cechuje
uniwersalizm rozumiany jako tolerancja wobec narodéw w kontekscie
kulturowo-religijnym, a takze bezkompromisowa uporczywa walka
na rzecz wolno$ci narodéow podbitych przez imperium sowiec-
kie. Lobodowski twierdzil, ze pisarz ma obowiazek zajecia wyraz-
nej postawy zarowno na plaszczyznie literacko-artystycznej, jak
i polityczno-ustrojowej?. Na ksztaltowanie postawy artystycznej i oby-
watelskiej pisarza mialy wplyw czynniki biograficzne, literackie
i spoteczno-polityczne*.

Lobodowski urodzit sie 19 marca 1909 roku we wsi Purwiszki na
Suwalszczyznie, a zmart 18 kwietnia 1988 roku w Madrycie. Od naj-
mlodszych lat zwigzany byt z Lublinem, gdzie wkrétce po jego uro-
dzeniu zamieszkali rodzice. W okresie migdzywojennym wydat kilka
tomikow poetyckich (Storice przez szpary, 1929; Gwiezdny psalterz,
1931; W przeddzien, 1932) i tom przekladow wierszy poetdw rosyj-
skich pod tytutem U przyjaciét (1935). Jako publicysta wspétpracowat
w tym czasie z czasopismami Warszawy (,,Biuletyn Polsko-Ukrain-
ski”, ,Pion”, ,,My$l Polska”, ,,Problemy Europy Wschodniej”, ,ZET”,
»>My”, ,Wschéd”.), Lublina (,,Kurier Lubelski”), Chetma (,Kamena”)
oraz z Instytutem Wschodnim i pisarzami ukrainskimi skupionymi
wokot warszawskiego czasopisma ,My” i sojuszu ,Prometeusz”

1 Zob. L. Siryk, Naznaczony Ukraing, Lublin 2002, ss. 18, 107-112.

2 Zob. G. Bak, Jézef Lobodowski en Espafia, [w:] Sladami pisarza. Jézef Lobodowski
w Polsce i w Hiszpanii, red. G. Bak, L. Siryk, E. Lo$, Lublin 2016, ss. 63, 311-348.

3 Cyt. za ]. Zigba, Zywot Jozefa Lobodowskiego, cz. 2, ,Relacje”, nr 4, 1989, s. 5.

4 Zob. L. Siryk, op. cit., ss. 25-36.
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(organizacja ta skupiata emigrantéw z bylej Rosji carskiej, w szcze-
golnodci Ukraincédw, Rosjan i Bialorusinéw). Lobodowski nazwal
dwutygodnik ,,Mys$l Polska” ,kuznig ruchu prometeuszowskiego™.

Wiekszo$¢ zycia Lobodowski spedzil na emigracji. Ojczyzne
opuscil 19 wrzednia 1939 roku, kiedy razem z wojskami generala
Maczka przekroczyt granice polsko-wegierska i dostat sie na Zachdéd.
Na state osiedlit si¢ w Madrycie i mieszkal tam do $mierci. Jego
prochy spoczety na lubelskim cmentarzu 22 pazdziernika 1988 roku,
zgodnie z wolg pisarza:

Prositem znajomych w Madrycie, aby mnie po $mierci spalili w krematorium
i prochy postali do Lublina. Chceg, by zostaly pochowane u stép mojej matki na
lubelskim cmentarzu. I nie jest to Zadna sentymentalna fanaberia®.

Warto zaznaczy¢, ze od wrzesnia 1939 roku przebywanie pisarza
w Polsce byto bardzo niebezpieczne: kara $mierci grozita mu zaréwno
od jednego, jak i drugiego okupanta. Po wkroczeniu wojsk Rzeszy
Niemieckiej do Lublina mieszkanie Lobodowskich bylo dokladnie
przeszukane przez gestapowcow i cate archiwum pisarza zostalo przez
nich spalone na podwérku. Spowodowane to bylo tym, ze na liscie
faszystow pisarz widnial jako komunista. Z kolei po II wojnie §wiato-
wej Lobodowski znalazl si¢ na liScie antykomunistow, traktowanych
przez komunistyczny rzad jak wrogowie Polskiej Rzeczypospolitej
Ludowej. Jego tworczosé¢ do konca lat osiemdziesiatych byla zakazana
przez cenzure panstwowa. W zwiazku z tym Lobodowski pozostal
na wygnaniu. W latach 1949-1974 byl staltym wspétpracownikiem
Audycji Polskiej Narodowego Radia Hiszpanii. Przed powstaniem
Radia Wolna Europa byta to najpopularniejsza w Polsce radiostacja
zagraniczna. Kierowali nig $wietni publicysci, Karol Wagner i Woj-
ciech Zaleski, wspdtpracowali m.in. profesor teatroznawstwa Antoni
Deryng i publicysta Kazimierz Tylko-Dobrzanski, a szczegdlny

5 Zob. J. Lobodowski, Porywacze ludzi, [w:] Kassandra jest niepopularna. Wybor
tekstow z ,,Orla Bialego” z lat 1956-1980, idem, wybral i wstepem opatrzyl Jan
Obszynski, Poznan 1990, s. 41.

6 J. Lobodowski, Wspomnienia lubelskie, ,Kresy”, nr 8, 1991, s. 132.
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ton audycjom nadawal Lobodowski’. Byl zwigzany z ludZzmi oraz
instytucjami dazacymi do tworzenia koalicji antysowieckiej. Lobo-
dowski aktywnie wspotpracowatl z Instytutem Literackim - pol-
skim emigracyjnym wydawnictwem, ktére zastyneto jako wydawca
miesiecznika ,,Kultura”, kwartalnika ,,Zeszyty Historyczne” i serii
»Biblioteka Kultury”. W ramach tej serii ukazywaly sie tomy literatury
polskiej i obcej. Ponadto tworca stale wspdtpracowal z londynskimi
pismami: ,,Wiadomo$ci”, gdzie mial stalg rubryke, ,,Worek Juda-
sz6w’8, a takze , Dziennik Polski i Dziennik Zolnierza” oraz ,,Orzel
Bialy”. W londynskiej gazecie ,, Tydzien Polski” miat wlasng rubryke
pod pseudonimem Szperacz.

Posrod wielu aspektow uniwersalistycznej postawy Lobodowskiego
szczegolne miejsce zajmuje odniesienie pisarza do Ukraincow, ich pan-
stwa, kultury i historii oraz do stosunkéw polsko-ukrainskich. Pracujac
nad tematyka ukrainska ponad pét wieku (od roku 1932 do 1988),
zastuzyl sobie na miano ukrainoznawcy. Zagadnieniu temu poswiecit
ksigzki poetyckie Ztota Hramota® (Paryz 1954) i Piesti o Ukrainie
(Paryz 1959), a takze poematy Tryptyk o zamordowanym kosciele'®
(1987) i Swiatostawu Hordynskiemu!! (1947), w ktérych autor dokonat
rekonstrukgji tragicznych faktéw historii ukrainskiej oraz podjat ideg¢
wspodlpracy obu narodéw na rzecz ich wolnosci. Wazng pozycja jest
takze wspomniana trylogia Komysze, nieformalnie nazywana przez
badaczy ,,kozacka™ cz. 1 — Komysze (1955), cz. 2 - W stanicy (1958),
cz. 3 - Droga powrotna (1960). Ukazuje ona histori¢ kozactwa ukra-
inskiego na przestrzeni kilku wiekéw. Szczeg6lng uwage skupia autor
na tragedii Kozakow kubanskich (potomkdéw Kozakéw ukrainskich)

7 K. Dybciak, Panorama literatury na obczyznie, Krakow 1990, s. 64.

8 Nazwe cyklu J. Lobodowski zaczerpnal od tytulu satyrycznego poematu
o wyraznym zacieciu spotecznym Worek Judaszow Sebastiana Klonowica (1545-
1602). Odnoénie inspiracji dla tej tworczosci publicysty zob. np. J. Lobodowski,
Worek Judaszow, wybral i notg edytorska opatrzyl P. Kadziela, Warszawa 1995,
s. 236.

° J. Lobodowski, Ztota Hramota, Paryz 1954.

10 Zob. J. Lobodowski, Dwie ksigzki, Paryz 1984.

11 Zob. J. Lobodowski, Modlitwa na wojne, Londyn 1947.
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w okresie wojny domowej w Rosji w latach 1918-1922. Szeroki kon-
tekst historyczny i refleksja historiozoficzna nie tylko ujawniaja mocne
i stabe strony bohateréw wspolnoty kozackiej, ale réwniez dowodza, ze
wiadza sowiecka kontynuuje wobec niej polityke imperium carskiego.
Ogodlnie rzecz biorac, obraz Kozactwa kubanskiego zostal przedsta-
wiony z perspektywy szeroko rozumianej czasoprzestrzeni ukrainskie;.
Wizja pisarza inspirowana byta nie tylko wlasnym doswiadczeniem
i studiami nad historig ukrainska, ale réwniez myslg polska, ktdra
w ugodach polsko-kozackich upatrywata wzorcéw dla stosunkéw
polsko-ukrainskich w przysztosci. Lobodowski tworzy romantyczny
mit wspdlnoty polsko-kozackiej i polsko-ukrainskiej, zwracajac sie do
romantycznych tradycji ,,szkoly ukrainskiej”. Problematyka ukrainiska
podjeta jest rowniez w czwartej czesci (pt. Rzeka graniczna, 1970)
tetralogii Dzieje Jozefa Zakrzewskiego. W tej czesci ukazuje on na przy-
ktadzie scen katastroficznych rozgrywajacych sie w miastach i wsiach
oraz loséw wielu bohateréw kleske gtodu na Ukrainie, ktéra miata
miejsce w latach 1932-1933.

Po upadku systemu komunistycznego tworczos¢ Lobodow-
skiego i wiedza o jego zyciu zaczely wracac do czytelnika krajowego.
Po przerwie, ktdra trwata 50 lat, wznowiono w Polsce wydawanie
jego tworczosci literackiej i publicystycznej. Od 1989 roku ukazalo
sie kilka tomikéw wybranych utworéw poetyckich (List do kraju'?,
Poezje'?), dokonano tez przedruku wspomnianych juz dwoéch cykli
prozatorskich!*. Mimo ze pisarz cieszyl si¢ mianem aktywnego
publicysty, jednak ta czes$¢ jego twdrczosci nie doczekata sie edycji
zbiorowej nawet na emigracji, jest rowniez dotychczas w bardzo
niewielkim stopniu zbadana. Wigkszo$¢ artykuléw publicystycznych
pozostaje rozproszona po réznych wydaniach polskich okresu mie-
dzywojennego i okreséw emigracyjnych. Z tego wzgledu realizacja

12 7, Lobodowski, List do kraju, oprac. J. Swiech, Lublin 1989.

13 J. Lobodowski, Poezje, oprac. J. Zigba, Lublin 1990.

14 J. Lobodowski, Komysze (trylogia: Komysze, cz. 1; W stanicy, cz. 2; Droga powrotna,
cz. 3), Lublin 2018; idem, Dzieje J6zefa Zakrzewskiego (tetralogia: Czerwona wiosna,
cz. 1; Terminatorzy rewolucji, cz. 2; Nozyce Dalili, cz. 3; Rzeka graniczna, cz. 4),
Lublin 2018.
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wydania zbiorowego Lobodowskiego wymagataby duzych naktadow
finansowych i Zzmudnych poszukiwan w wielu pismach krajowych
i emigracyjnych. W roku 1990, dzieki staraniom ,,Biblioteki Glosu
Poznanskich Liberaléw”, ukazal si¢ zbiér pt. Kasandra jest nie-
popularna'> zawierajacy 20 artykutéw. Zaprezentowane s3 w nim
teksty wybrane z ,,Orfa Biatego” z lat 1956-1980. W roku 1995
zostal wydany bardziej okazaly zbiér publicystyki Lobodowskiego
pt. Worek Judaszow'e, do ktorego weszly trzydziesci cztery felietony
opublikowane w latach 1970-1981 na famach londynskich ,,Wiado-
mosci”. Warto przypomnieé, ze w tym pismie do rubryki ,, Worek
Judaszéw” publicysta napisal ponad trzysta szkicow, tak wiec ich
ksigzkowa edycja stanowilaby kilka tomdw. Tytut ich autor zapozy-
czyt z tytutu satyrycznego poematu o wyraznym zacigciu spolecznym
Worek Judaszéw Sebastiana Klonowica (1545-1602) — pisarza oraz
pelnigcego przez pewien czas obowiazki fawnika wojta, a przez osiem
lat burmistrza miasta Lublin. W roku 1996 pod redakcja Barbary
Truchan ukazala si¢ ksigzka Lobodowskiego pt. Nardd jest niesmier-
telny'? zawierajaca elementy publicystyki (wspomnienia, rozmowy,
referaty, fragmenty wywiadéw, wystepy, dokumenty), listy i wiersze
pisarza (np. Epitafium generatowi Tarnawskiemu, Poetom ukrairiskim,
Taras Szewczenko, Tryptyk o zamordowanym Kosciele), a takze jego
opinie na temat twdrczosci intelektualistow polskich i ukrainskich.
W 2015 roku ukazat si¢ zbior artykulow Przeciw upiorom przesztosci'®
zawierajacy w przewazajacej mierze teksty o tematyce ukrainskiej.
Jednak wymienione zbiory ukazuja tylko fragment bogatej spuscizny
Lobodowskiego z zakresu publicystyki.

W latach siedemdziesiagtych ubiegtego wieku Lobodowski pisal,
ze gdyby znalazt sie wydawca, ktéry zechciatby wyda¢ wszystkie
jego teksty publicystyczne o tematyce ukrainskiej, to zebratoby sie

15 1. Lobodowski, Kassandra jest niepopularna....

16 1. Lobodowski, Worek Judaszow.... Do tej edycji zbiorowej komentarz pt. Ostatni
zagoriczyk literatury polskiej wystosowal Krzysztof Maston; ,,Rzeczpospolita”,
nr 101, 1995.

17 1. Lobodowski, Nardd jest niemiertelny, red. B. Truchan, Poznan 1996.

18 . Lobodowski, Przeciw upiorom przesztosci, Lublin 2015.
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kilka grubych toméw?. Jednak nawet na emigracji nie wydat zad-
nego. Ponadto jego przeklady poetyckie zostaly przedstawione tylko
fragmentarycznie w ksigzkach Naznaczony Ukraing. O twdrczosci
Jézefa Lobodowskiego oraz Sladami pisarza. Jézef Lobodowski w Polsce
i w Hiszpanii.

W celu popularyzacji dokonan tworczych i mysli spoteczno-poli-
tycznej pisarza oraz zainteresowania tym dorobkiem wspdlczesnej
spolecznosci, zwlaszcza mlodej generacji, od czasu do czasu organi-
zowane s3 sesje naukowe na Uniwersytecie Marii Curie-Sklodowskiej
w Lublinie albo na Uniwersytecie Complutense w Madrycie. Poklo-
siem tych przedsiewzie¢ sa tomy naukowe Jézef Lobodowski - rzecz-
nik dialogu polsko-ukrairiskiego (2000), Miedzy literaturg a politykg.
O J6zefie Lobodowskim (2012) oraz Sladami pisarza. Jézef Lobodowski
w Polsce i w Hiszpanii (2016).

W marcu 2019 roku mineta 110. rocznica urodzin Lobodow-
skiego. Z okazji tego jubileuszu w dniach 21-22 marca tegoz roku
pod honorowym patronatem Prezydenta Miasta Lublin Krzysztofa
Zuka na Wydziale Humanistycznym Uniwersytetu Marii Curie-
-Sklodowskiej w Lublinie odbyta si¢ miedzynarodowa konferencja
naukowa pt. ,,Jozef Lobodowski dzisiaj — w kulturze polskiej i innych
narod6w. 110 rocznica urodzin pisarza”. Inicjatorami i organizato-
rami tego przedsiewzigcia byly Zaklad Filologii Ukrainskiej Instytutu
Filologii Stowianskiej Wydzialu Humanistycznego UMCS i Komisja
Polsko-Ukrainskich Zwigzkéw Kulturowych PAN Oddziat Lublin.
Konferencja stala si¢ nie tylko forma uczczenia wspomnianego
jubileuszu, ale tez wyrazem zaangazowania Urzedu Miasta Lublin,
instytucji naukowo-badawczych i edukacyjnych, a takze samorza-
dowej instytucji kultury O$rodka ,,Brama Grodzka - Teatr NN”
w popularyzacje tworczosci pisarza.

Pierwszego dnia obrady odbyly si¢ w Sali Obrad Wydzialu Huma-
nistycznego UMCS. Konferencje otworzyt Dziekan Wydzialu Hu-
manistycznego prof. dr hab. Robert Litwinski. W swoim wystapieniu

19 Zob. J. Lobodowski, Zgryzliwe uwagi na tematy ukraitiskie, ,Kultura”, nr. 3, 1971;
idem, Przeciw upiorom przesztosci, ,Kultura”, nr 2/3, 1952, ss. 52-53.
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podkredlil on zwigzek Lobodowskiego z Lublinem i wskazal na
znaczenie jego tworczosci w kulturze i historii polskiej zaréwno
w wymiarze regionalnym (Lublina i Lubelszczyzny), jak i miedzy-
narodowym. Nastepnie glos zabrata prorektor UMCS prof. dr hab.
Alina Orfowska, ktéra zwrécita uwage na priorytety i role pisarza
w ksztaltowaniu $wiadomosci spotecznej i zachowaniu pamieci
historycznej. W uroczystym otwarciu konferencji wzigli udziat Zdzi-
staw Niedbala, pelnomocnik Prezydenta Miasta Lublin, i Sebastian
Trojak, cztonek Zarzadu Wojewddztwa Lubelskiego. Ze stowem
podziekowania dla Lobodowskiego jako rzecznika dialogu polsko-
-ukrainskiego wystgpila Switlana Horbowska, konsul Konsulatu
Generalnego Ukrainy w Lublinie.

Wspomnie¢ nalezy tez otwierajace konferencje w nieco bar-
dziej osobistym tonie przemdwienie przybytego z Madrytu Jerzego
Piekutowskiego — przyjaciela Lobodowskiego i prezesa Stowarzy-
szenia Polakow w Madrycie. Pisarz bywal honorowym gosciem
w domu panstwa Piekutowskich, nalezagcych woéwczas do grona
mlodej generacji przybylej do Hiszpanii nowej fali polskich emigran-
tow. (Nota bene, pani Joanna Piekutowska z d. Skaruch pochodzi
z Lublina). Jerzy Piekutowski siegnal pamiecia w okres korca lat
siedemdziesiatych i lata osiemdziesiate, kiedy poznal pisarza i zbli-
zyt si¢ do niego. Mowil o Lobodowskim bardzo cieplo, z wielkim
szacunkiem i zarazem z usmiechem, wspominajac poczucie humoru
swojego ,,Jozia”.

Przewodniczace komitetu organizacyjnego konferencji, dr hab.
Ludmita Siryk (Instytut Filologii Sfowianskiej UMCS) i prof. dr hab.
Mirostawa Oldakowska-Kuflowa (przewodniczaca Komisji Polsko-
-Ukrainskich Zwigzkéw Kulturowych PAN Oddziat Lublin), powi-
taly poszczegélnych cztonkéw rodziny Lobodowskiego, referentow,
a takze pierwszych w Lublinie badaczy i promotoréw twdrczosci
pisarza (prof. dr. hab. Jerzego Swiecha, dr. Jézefa Ziebe, poete
i redaktora Waldemara Michalskiego) oraz przedstawicieli organi-
zacji kulturalnych i spotecznych Lublina, jak m.in. Stowarzyszenie
Pisarzy Polskich Oddzial Lublin, Zwigzek Literatéw Polskich Oddziat
Lublin, Towarzystwo Inicjatyw Spotecznych ,ETOS”, Wschodnia
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Fundacja ,Akcent”, Dom Kultury LSM w Lublinie i Muzeum Lite-
rackie im. Jézefa Czechowicza.

Referenci przybyli z Hiszpanii, Ukrainy i uczelni polskich: Uni-
wersytetu Jagielloniskiego, Uniwersytetu Rzeszowskiego, Uniwersytetu
Marii Curie-Sktodowskiej, Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego.
Trzeba podkresli¢ znaczenie przybycia trzech oséb z Madrytu.
Sa nimi wspomniany juz mgr Jerzy Piekutowski, prof. dr hab. Grze-
gorz Bak (Koordynator Filologii Stowianskiej i Sekretarz Akademicki
Instytutu Filologii Niemieckiej i Filologii Stowianskiej Uniwersytetu
Complutense w Madrycie, wspdtredaktor naukowy ksigzki Sladami
pisarza. Jozef Lobodowski w Polsce i w Hiszpanii, autor wielu referatow
i publikacji o naszym Jubilacie), mgr Marta Misztal (Zona profesora
Grzegorza Baka, mito$niczka twdrczosci Lobodowskiego dzialajaca
na rzecz ocalenia materiatéw niewydanych jego autorstwa poprzez
nadawanie formy cyfrowej maszynopisom i rekopisom archiwalnym).

Konferencja zgromadzita badaczy réznych generacji: najwiecej
w wieku $rednim, ale rowniez starszych (redaktor Alojzy Leszek
Gzella) i calkiem mlodych (doktorantka Andzelika Kolebuk). Spo-
tkanie mialo charakter interdyscyplinarny — wyniki swoich badan
nad spuscizng pisarza zaprezentowali literaturoznawcy, publicysci,
jezykoznawcy, muzealnicy i archiwisci.

W pierwszej czesci obrad przedpotudniowych wygltoszone zostaty
cztery referaty. Prof. dr hab. Grzegorz Bagk w swoim wystapieniu
pt. Madryt Jézefa Lobodowskiego ukazal postawe pisarza jako anty-
komunisty zaangazowanego w miedzynarodowe problemy polityczne
oraz jako spotecznika i patrioty gteboko zaangazowanego w sprawy
polskie. Ogromne zainteresowanie gremium wzbudzil przedstawiony
przez profesora archiwalny fragment filmu przedstawiajacy Lobodow-
skiego biorgcego udzial w dyskusji politycznej, ktéra miata miejsce
w studium telewizji hiszpanskiej w Madrycie. Dzigki tlumaczeniu
profesora Bgka z jezyka hiszpanskiego na polski uczestnicy konfe-
rencji dowiedzieli sig, jak w oparciu o mocne argumenty Lobodow-
ski staral si¢ obali¢ poglady oponentéw podwazajacych narodowsa
racje stanu Polski. Nastepnie z referatami wystapili dr hab. Alicja
Jakubowska-0z6g (prof. Uniwersytetu Rzeszowskiego z Instytutu
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Polonistyki i Dziennikarstwa) — Rozmowy ponad czasem. Jézef Lobo-
dowski: ,,Pamieci Sulamity” - i dr hab. Ludmila Siryk (Zakfad Filologii
Ukrainskiej UMCS) - Bogactwo dziet Jozefa Ltobodowskiego: Zycie
i tworczos¢, stan spuscizny w kraju i za granicg. W kolejnym wysta-
pieniu pt. Nasze odkrywanie Jozefa tobodowskiego mgr Ewa Toma-
nek (z rodziny J. Lobodowskiego) zaprezentowala nieznane fakty
z zycia poety i losy jego rodziny oraz wspomniata wlasne starania
o utrzymanie kontaktu z przebywajacym na emigracji Lobodowskim
jako synem, bratem i wujem w trudnych czasach komunistycznych.

W drugiej czesci obrad przedpotudniowych prelegenci wyglosili
referaty ukazujace réznorodnos¢ gatunkowsy i szeroki zakres tema-
tyczny twdrczosci pisarza. Interesujace byty wystapienia nawiazujace
do poezji tworcy: Mitologiczny swiat polsko-ukrairiskiego pogranicza
w poezji Jozefa Lobodowskiego (prof. dr hab. Larysa Vakhnina,
Instytut Sztuki, Folklorystyki i Etnologii imienia Maksyma Ryl-
skiego Narodowej Akademii Nauk Ukrainy, Kijow), Swigto obfitosci.
Doswiadczenia natury i sztuki w wierszach Jozefa Lobodowskiego
(prof. dr hab. Wojciech Ligeza, Instytut Filologii Polskiej Uniwer-
sytetu Jagielloniskiego). Z referatami prezentujacymi wcigz mato
znang i trudno dostepna tworczos¢ publicystyczng pisarza wystapili
prof. dr hab. Anna Wozniak (Instytut Filologii Stowianskiej KUL),
prezentujaca wyktad pt. Jozef Lobodowski i emigracja paryska. Dzia-
talnos¢ w sferze kultury literackiej i publicystyki, a takze znany dzien-
nikarz, redaktor, publicysta i historyk prasy lubelskiej Alojzy Leszek
Gzella (Stowarzyszenie Dziennikarzy Polskich Oddziat w Lublinie),
ktdry przedstawil odczyt pt. Lobodowski - publicysta.

Obrady popotudniowe réwniez zostaly poswiecone réznorodnym
zagadnieniom zwigzanym z zyciem i twdrczoscig Lobodowskiego.
W dwoch wystapieniach czesci pierwszej obrad obiektem badan byta
proza pisarza. Jezykoznawca prof. dr hab. Feliks Czyzewski (Zaklad
Filologii Ukrainskiej UMCS) w referacie pt. Wybrane problemy
z urbonimii lubelskiej na przyktadzie prozy Jézefa Lobodowskiego
ukazal bogate nazewnictwo Lublina i jego okolic na tle faktéw
historyczno-kulturowych. Z kolei literaturoznawca dr hab. Woj-
ciech Kruszewski (prof. KUL, Instytut Filologii Polskiej) w referacie
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pt. Lublin w tetralogii ,,Dzieje J6zefa Zakrzewskiego” dokonal proby
rekonstrukcji obrazu Lublina migedzywojennego w aspekcie socjolo-
gicznym i historiozoficznym. Bardzo interesujace bylo wystapienie
prof. dr hab. Mirostawy Oldakowskiej-Kuflowej (Instytut Filologii
Polskiej KUL) pt. Emocje w wierszach Jozefa Lobodowskiego ukazujace
poetyke, dzigki ktérej ré6znorodne emocje zaistniaty w badanej twor-
czodci. Autorka referatu poréwnata praktyke poety w tym wzgledzie
z tendencjami istniejacymi w dorobku innych polskich twércow
XX wieku. Z kolei w jezykoznawczym referacie pt. Cemanmuxa
i 8UpaNeHHs KOHUuenmie ,,Ykpaina”, ,ykpaincokuti” y 36ipyi K0zepa
Jlo6odoscvkozo ,,Ztota Hramota” (,3onoma I'pamoma™) (Seman-
tyka i przedstawienie konceptow ,,Ukraina”, ,ukrainiski” w zbiorze
poetyckim ,Zlota Hramota”) dr hab. Lubow Frolak (prof. UMCS,
Zaklad Filologii Ukrainskiej UMCS) ukazala bogactwo leksykalne
i zwigzki polsko-ukrainskie w sferze jezyka poezji tworcy. Dr hab.
Maria Falska (prof. UMCS, Instytut Filologii Romanskiej) w refe-
racie pt. Poezja hiszpaniska w ttumaczeniach Jozefa Lobodowskiego
przedstawila sztuke translatorska pisarza; by¢ moze ten pionierski
temat stanie si¢ dobrym poczatkiem do kolejnych badan w ramach
przekladoznawstwa polskiego i hiszpanskiego.

W czedci drugiej sesji popoludniowej referaty wyglosili: dr Jaro-
staw Cymerman (Instytut Filologii Polskiej UMCS), Poemat i bal-
lada - Jozef Czechowicz i Jozef Lobodowski o Lublinie, a takze dr Anna
Choma-Suwata (Zaklad Filologii Ukrainskiej UMCS), Jézef Lobo-
dowski w kregu Awangardy Lubelskiej. W tych komparatystycznych
badaniach zostala ukazana posta¢ Lobodowskiego w kontekscie
Lublina, faktéw historycznoliterackich oraz zjawisk artystycznych
pi$miennictwa lubelskiego. Niezbadane i nieznane rekopisy pisarza
omoéwione zostaly przez mgr Andzelike Kolebuk (Instytut Filologii
Polskiej UMCS) w referacie pt. O edycji notatnikéw Jozefa Lobo-
dowskiego. Rekonesans.

Podczas dwoch sesji roboczych, tj. przedpotudniowej i popo-
tudniowej, rozwingta si¢ ozywiona dyskusja dotyczaca zagadnien
podjetych w referatach, a takze kwestii merytorycznych w sprawie
interpretacji rekopisow.
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Badania naukowcéw objety wieloaspektowg tworczo$¢ pisarza
i mialy charakter nowatorski. Ukazaly one nadal utrzymujace si¢
zainteresowanie naukowc6w poezja Lobodowskiego. Swiadczy o tym
fakt, ze poezja byta obiektem badan siedmiu z szesnastu wygloszo-
nych referatéw. Pozostate wystapienia dotyczyly innych aspektow
spuscizny pisarza: publicystyki (dwa referaty), prozy (dwa), ttumaczen
poetyckich (jeden), rekopiséw archiwalnych (jeden), Zycia i spusci-
zny tworczej pisarza oraz jego postawy obywatelskiej i dziatalnosci
spoleczno-politycznej (trzy).

Trzeba zaznaczy¢, iz nietypowy dla programu konferencji nauko-
wych byl koncert na podstawie utworéw i ttumaczen poetyckich
Jozeta Lobodowskiego, a takze przekladow jego poezji na jezyk
ukrainski. Nota bene tworca cieszyl sie mianem $wietnego ttumacza
poezji wschodniostowianskiej. Ponadto przettumaczyl sporo tekstow
poetéw hiszpanskich nalezacych do réznych pradéw artystycznych
i okreséw historycznych. Recytacja poezji zostala w sposdb niezwy-
kly wzbogacona dzigki koncertowi skrzypcowemu w wykonaniu
mlodszej generacji rodziny Lobodowskiego - Stanistawa Tomanka
(Koncertmistrza Teatru Wielkiego Opery Narodowej w Warszawie)
i jego syna Kamila Tomanka (I skrzypce Teatru Wielkiego Opery
Narodowej w Warszawie, kompozytora).

Jubileuszowy charakter spotkania wymagal zaprezentowania
chociazby kilku fragmentéw jego wielorakiej twdrczoéci, w szcze-
golnosci poetyckiej i translatorskiej. Koncert odbyt si¢ z duzym
udzialem studentdéw ukrainistyki z Instytutu Filologii Stowianskiej
UMCS, ktérzy pomagali w sprawach organizacyjnych (Zoriana
Kryzhanivska, Petro Rusinov, Dana Chernyak), recytowali wiesze
Lobodowskiego poswiecone Lublinowi (Lublin 1934, wyk. Karolina
Zygo; Ballada lubelska z tomu W polowie wedréwki, wyk. Zoya
Kolomiyets). Ponadto studenci recytowali wiersze ukrainskie w ttu-
maczeniach Lobodowskiego na jezyk polski. Trzeba przypomnie¢,
ze w 1994 roku nakladem wydawnictwa ,Kameniar” we Lwowie
ukazal sie tomik poetycki Lobodowskiego pt. Piessi o Ukrainie, gdzie
wstep (tekst naukowy autorstwa dr Ireny Szypowskiej) i wiersze
Lobodowskiego podane sa w oryginale i w tlumaczeniu poetéw
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ukrainskich. Z tego tomiku fragment poematu Pochwata Ukrainy
recytowala w jezyku polskim Magda Jakimiuk, a w tlumaczeniu
Swiatostawa Hordynskiego na ukrainski — Ofesia Jabloniska. W jezyku
oryginatu i w przektadzie Lobodowskiego na jezyk polski przedsta-
wiono wiersze poetéw ukrainskich: sonet Mykoty Zerowa B cmeny
(W stepie) recytowaly Oleksandra Bojczuk i Anastazja Rychluk,
sonet Mychajta Draj-Chmary /le6edi (Eabedzie) — Oksana Basaraba
i Natalia Petryk, a wiersz Wasyla Symonenki [Je 3apas eu, kamu
moz0 Hapooy (Gdziescie, oprawcy mojego narodu) — Andrij Melnyk
i Magda Jakimiuk. Ze wzgledu na ograniczony czas nie przedstawiono
ttumaczonej przez Lobodowskiego poezji rosyjskiej i bialoruskie;.

Z kolei poezje hiszpanska w przekladach Lobodowskiego, w szcze-
golnosci sonet Saeta Antonio Machado y Ruiza, w wersji oryginalnej
recytowata mgr Ruth Dominguez Lopez-Abad, Hiszpanka pochodzaca
z Madrytu i od kilku lat pracujaca na stanowisku wykladowcy jezyka
hiszpanskiego w Instytucie Filologii Romanskiej UMCS, a w ttumacze-
niu na jezyk polski mgr Marta Misztal, Polka pochodzaca z Zakopanego,
lecz od ponad dwudziestu lat mieszkajaca w Madrycie, gdzie dziata na
rzecz ocalenia i popularyzacji twérczosci autora Zlotej Hramoty.

Nastepnego dnia uczestnicy konferencji i pelnomocnik Prezy-
denta Miasta Lublin Zdzistaw Niedbata wzigli udzial w porannej
Mszy Swietej w intencji $p. Jozefa Lobodowskiego, ktéra odbyta
sie w Kosciele Akademickim KUL. Po Mszy wszyscy udali si¢ na
cmentarz przy ul. Lipowej i ztozyli kwiaty na grobie pisarza (wieniec
od uczestnikéw konferencji i Urzedu Miasta z napisem na bialo-
-czerwonej wstazce: ,,Prezydent i Mieszkancy Lublina”). Uczestnicy
konferencji z Madrytu polozyli na wiosennych tulipanach flage
hiszpanska. Ta flaga i kolor wstazki, przypominajacy flage polska,
nie tylko symbolizowaly zwigzang z obu krajami Zyciowa droge
Lobodowskiego. Swiadczyly one réwniez o tym, ze jego tworczoéé
przekracza granice, faczac ludzi z rdznych zakatkow Polski, a takze
z Kijowa i Madrytu.

Po krétkiej przerwie uczestnicy konferencji udali si¢ do Instytutu
Filologii Stowianskiej UMCS, gdzie przeprowadzono panel dyskusyjny
Jak ocalic i utrwalié dzieto J6zefa Lobodowskiego. W podsumowaniu
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stwierdzono, ze konferencja stanowila ptaszczyzne wymiany doswiad-
czen miedzy badaczami réznych dziedzin nauki, a takze dostarczyla
wszystkim uczestnikom wiedzy z zakresu nowych kierunkéw badan
i nowych form upowszechniania mysli spoleczno-politycznej i twor-
czodci literackiej Lobodowskiego.

Przedsiewziecie zostalo czgsciowo sfinansowane przez jednostki
wspomnianych organizatoréw. Jednak generalnie projekt zrealizo-
wano dzieki finansowemu wsparciu Miasta Lublin przekazanemu na
mocy umowy o zamdwieniu publicznym pomiedzy Uniwersytetem
Marii Curie-Sktodowskiej w Lublinie, reprezentowanym przez prof.
dr. hab. Stanistawa Michalowskiego (Rektora Uniwersytetu Marii
Curie-Sklodowskiej w Lublinie), a Gming Lublin, reprezentowang
przez Michata Karapude (Dyrektora Wydziatu Kultury Urzedu Mia-
sta Lublin) i Magdalene Zarebe-Opalinska (Kierowniczke Referatu
Wydziatu Kultury Urzedu Miasta Lublin).

Organizatorzy konferencji wyrazaja serdeczne podzigkowania
Prezydentowi Miasta Lublin Krzysztofowi Zukowi i Rektorowi
UMCS prof. dr. hab. Stanistawowi Michatowskiemu, obydwoém
wiceprezesom PAN Oddzial w Lublinie, prof. dr. hab. Tomaszowi
Trojanowskiemu oraz prof. dr. hab. Janowi Glinskiemu, rzeczywistym
cztonkom PAN. W szczegélnosci dzigkujemy réwniez Wydziatowi
Kultury Urzedu Miasta Lublin oraz zastepcy dyrektora pani Annie
Pajdosz - za dofinansowanie konferencji. Za wszelka pomoc orga-
nizatorzy dziekujg Dziekanowi Wydzialu Humanistycznego UMCS
prof. dr. hab. Robertowi Litwinskiemu i Dyrektorowi Instytutu
Filologii Stowianskiej UMCS prof. dr. hab. Siergiejowi Kowalowowi.
Serdeczne podzigkowania nalezg sie tez dyrektorowi Osrodka ,,Brama
Grodzka - Teatr NN” panu Tomaszowi Pietrasiewiczowi i jego pra-
cownikom za przekazanie uczestnikom konferencji 120 egzemplarzy
500-stronicowej ksigzki Lobodowski: Zyciorys, twdrczosé, publicy-
styka, wspomnienia, ktéra ukazala si¢ w ramach serii wydawniczej
»Scriptores” (2009, tom nr 35, zeszyt 28) z okazji stulecia urodzin
Joézeta Lobodowskiego. Organizatorzy wyrazaja swoja wdzieczno$é
Dzialowi Promocji UMCS i Wydzialowi Kultury Urzedu Miejskiego
za prezenty w postaci folderéw i innych materialéw promujacych
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UMCS jako instytucje edukacyjno-naukows oraz promujacych kul-
ture i historie miasta Lublin.

Celem podjetych dzialan jest nie tylko popularyzacja twoércy
o nadzwyczajnie bogatym dorobku artystycznym i publicystycznym,
ale réwniez utrwalenie pamigci o Lobodowskim jako cztowieku sze-
rokiego formatu, humaniscie i patriocie, wyraznej postaci literackiego
Lublina okresu migdzywojennego, emigrancie politycznym, ktéry
byt persona non grata, a jego tworczo$¢ byla zakazana w Polskiej
Republice Ludowej.
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Abstract

In the review article, the author writes about Walentyna Sobol’s book Oleksandr
Kositz and his diary “With a song around the world”. Prof. Sobol prepared a Polish
edition of Oleksandr Kositz’s diary, published for the first time in Canada in the
1950s and then in the 1970s after the death of this composer, writer, and ethnogra-
pher, providing it with an introduction, comprehensive footnotes, an extensive
bibliography, and an unknown iconographic material — she has, therefore, carried
out work far exceeding the scope of the duties of a scientific editor, which is the
role she is performing here. This pioneering, in our country, publication, which
will surely interest researchers in culture studies, musicologists, literary scholars,
as well as ordinary readers who like to listen to Ukrainian songs, was preceded by
a research stay in the archives of Oleksandr and Tetiana Kositz at the Ukrainian
Cultural and Educational Centere in Winnipeg (Canada), where Oleksandr Kositz
(1875-1944) spent the last years of his life and Professor Sobol - in 2015 - several
months of her scientific internship.

Keywords: Oleksandr Kositz, conductor, composer, ethnologist, diary, national
musical culture, creativity.

Na poczatku uwaga o redaktorce tej waznej i bogatej poznawczo
ksigzki odkrywajacej dzisiejszym Polakom malo im znany, a jakze
fascynujacy, obszar kultury ukrainskiej. Walentyna Sobol, zastuzona
i wszechstronna ukrainistka, profesor Uniwersytetu Warszawskiego,
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przygotowata polska edycje dziennika Oteksandra Koszyca wydanego
po raz pierwszy w Kanadzie w latach pig¢dziesiatych, a nastepnie sie-
demdziesigtych XX wieku po $mierci tego kompozytora, kapelmistrza
i etnografa. Profesor Sobol opatrzyta ja wstepem, wyczerpujacymi
przypisami, obszerng bibliografig i nieznanym dotad materialem
ikonograficznym - wykonala zatem prace znacznie przekraczajaca
zakres obowigzkéw redaktora naukowego, za jakiego tu uchodzi. T¢
pionierska w naszym kraju publikacje, ktora z pewno$cia zainteresuje
kulturoznawcéw, muzykologéw, literaturoznawcéw, a takze zwy-
ktych czytelnikéw lubigcych stucha¢ ukrainskich piesni, poprzedzita
kwerenda w archiwum Oleksandra i Tetiany Koszycéw w Ukrainian
Cultural and Educational Centre w Winnipeg (Kanada), gdzie
Otleksandr Koszyc (1875-1944) spedzil ostatnie lata Zycia, a prof.
Sobol - w roku 2015 - kilka miesiecy stazu naukowego. Koszyc pisat
swoje dzienniki i listy w jezyku ukrainskim - niestety, nie dowiemy
sie z tej edycji, kto je przettumaczyt na jezyk polski; podobnie jest
z fragmentami recenzji i wypowiedzi prasowych w jezyku niemiec-
kim, angielskim, francuskim i innych. To przykra usterka w publikacji
naukowej — ten lub 6w jej czytelnik mogtby pomysleé, ze Koszyc
pisat po polsku.

Folklor ukrainski od wiekdw wyrdznia si¢ uroda ceniong na
$wiecie, a szczegolnie w krajach stowianskich. Juz romantycy polscy
i rosyjscy czerpali z niego inspiracje. Wystarczy wspomnie¢ ,,ukrainska
szkole” polskich poetéw lub Wieczory na chutorze koto Dikariki Miko-
taja Gogola. Piesni ukrainskie fascynuja nas poetyckoscig i melodyka.
Od ponad dwoch stuleci gromadza je etnografowie, a kompozytorzy
opracowuja coraz to nowe ich aranzacje wykonywane nastepnie przez
$piewakow o wspaniatych glosach. Powazne badania w Ukrainie nie-
zawistej juz od Rosji prowadza tez naukowcy, przypominajgc ogromne
zastugi dla sztuki ukrainskiej Oteksandra Koszyca, zapomnianego
w swej ojczyznie przez dlugie lata, poniewaz byl emigrantem.

Oteksandr Koszyc, zafascynowany ukrainska muzyka i piesnia
ludows, zarejestrowal melodie ponad czterystu ludowych piesni
ukrainskich i starodawng ukrainska liturgie; komponowal tez oprawe
muzyczng do dziel pisarzy ukrainskich. Przez dtugie lata byt dyrygentem
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choru, ktory rozstawilt Ukraine w Europie i Ameryce. W swym kraju,
dokad nigdy za zycia nie mogt z wygnania wrdci¢, uchodzi dzi$ za
»dobro narodowe”.

W Stowie wstgpnym prof. Sobol kredli biografie tego pasjonata
ludowej muzyki ukrainskiej. Syn prowincjonalnego duchownego,
a z czasem nauczyciel i operowy kapelmistrz, z wyksztalcenia byt
teologiem, absolwentem Duchownej Akademii Kijowskiej, jedynej
u progu XX wieku na terenie Ukrainy wyzszej uczelni o wielowie-
kowej tradycji. Ksztalcity si¢ tam kadry nie tylko ukrainskiej inteli-
gengji, lecz takze mlodziez z wielu krajow stowianskich aktywizujaca
sie w dobie 6wczesnego ,.religijno-filozoficznego renesansu”. Przed
rewolucjg 1917 r. Koszyc pracowat jako nauczyciel, kierowat kilkoma
chérami, a réwnoczesnie studiowal kompozycje; w roku 1916 byt
juz kapelmistrzem i dyrygentem opery kijowskie;j.

Gdy wskutek wydarzen I wojny §wiatowej powstata Ukrainska
Republika Ludowa, jej prezydent Symon Petlura (w historiografii i lite-
raturze rosyjskiej rysowany za czaséw sowieckich wylacznie w czarnych
barwach) wymyslil - stwierdza trafnie prof. Sobol - ,jeden z naj-
lepszych sposobdw zaprezentowania §wiatu mtodego, niepodlegtego
panstwa ukrainskiego” (s. 14). Miato nim by¢ powotanie do zycia
Ukrainskiej Kapeli Republikanskiej, ktére to zadanie prezydent
powierzyl Koszycowi. Zalozony w r. 1919 zespdt mial odby¢ tour-
née po Europie i Ameryce, popularyzujac w ten sposéb Ukraing
jako panstwo o wielowiekowej, imponujacej kulturze. Wprawdzie
chor ten rozpadl si¢ w roku 1921 na trzy zespoly, lecz jeden z nich
na czele z Koszycem wyjechal do Polski, gdzie zalozono Ukrainski
Choér Narodowy. Z zespolem tym, cho¢ juz prywatnym, prawie
w ogoéle niedotowanym przez panstwo ukrainskie, Koszyc odbylt
wieloletnie tournée po Europie i Ameryce, wypelniajac - jak nie raz
to okreslal — powierzong mu niegdys ,,dyplomatyczng misje¢”. Jako
patriota dumny ze swej niezawistej ojczyzny uwazal te dziatalno$é
za obowigzek, a zarazem samospelnienie.

Dzienniki Koszyca poznajemy tutaj co prawda w wersji okrojonej
(szkoda, ze autorka nie wyjasnia, jakimi kierowala si¢ kryteriami,
dokonujac skrotéw), wszakze przynosza one bogaty poznawczo
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i wyrazisty literacko material opisujacy nie tyle osobiste losy dyry-
genta, co samego choru, od jego powstania w 1919 r. do 13 paz-
dziernika 1923 r., gdy statek z zespotem na pokladzie przekroczyt
zwrotnik raka i zblizat si¢ do Trynidadu. Jest to wigc dziennik
podrézy - szczegolowa relacja od momentu gdy 2 stycznia 1919 r.
Symon Petlura powierzyt A. Koszycowi i K. Stecence zalozenie naro-
dowego chéru. Nastepnie sposrod kandydatéw wybrano najlepszych
i wkrétce zespdt wyjechat na Zachdd, cho¢ nie obeszlo si¢ bez prze-
szkod. Koszyc szczegdotowo opisuje trasg tej podrozy, oznaczajac daty
i miejsca pobytu: Tarnopol, Kamieniec Podolski, Warszawa (gdzie
choér zatrzymat si¢ w nieistniejacym juz dzisiaj, zburzonym podczas
ostatniej wojny Hotelu Rzymskim), Stanistawéw, Zakarpacie, Niemcy,
Praga Czeska, Morawy, Turnov, Wieden, Szwajcaria, Francja (Paryz,
Tuluza, Marsylia, Bordeaux, Nicea), Hiszpania, Belgia (Bruksela,
Antwerpia), Holandia (Haga), Anglia, Ameryka Péinocna (Waszyng-
ton, Chicago, Detroit, Dallas, Meksyk) i Potudniowa, Argentyna,
Urugwaj, Brazylia (Rio de Janeiro) i wiele innych panstw i miast,
w ktorych chdr odbywal wystepy!. Rejestracji koncertow, niemal
wszedzie wystuchiwanych z entuzjazmem, towarzysza opisy pejzazy
odwiedzanych miejscowosci. Koszyc byt wrazliwy na pigkno przyrody
i wida¢ to wyraznie w jego malarskim widzeniu $wiata, nieustannym
podziwianiu goér, morza, lokalnej architektury. Wydaje sie, ze byl
w swoich gustach zwolennikiem przesziosci, a nowoczesne miasta
go meczyly. Odpoczywal chetnie na wsi.

Ten dziennik mozna odczytywaé takze w aspekcie psycho-
logicznym, jako zwierciadlo duszy autora, artysty o ogromnym

1 Szczegblowy trase tournée zespolu Koszyca wraz z lista jego uczestnikéw w okresie
od 1919 do 1925 r. zrekonstruowal Oleksander Pelenskyj jeszcze w okresie
migdzywojennym w ksigzce Switowa koncertowa podoroz Ukraitiskoj Republikanskoj
Kapeli. Spomyny uczasnyka, Lviv 1933. W roku 2018, przed zblizajacym sie¢
stuleciem powstania chéru wydano w Kijowie wspanialy edytorsko album pod
redakcjg Tiny Pieriesunko, Switowyj triumf ,,Szczedryka”, 100 rokiw kulturnoji
dyplomatii Ukrainy. Z pieczolowitoécig odtworzono w nim tras¢ tournée choru
Koszyca, opinie w prasie §wiatowej na jego temat, listy widzow, a przede wszystkim
bogaty material ikonograficzny.
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temperamencie, jak si¢ zdaje choleryka, ktéry - jak pisal jeden z jego
wspolczesnych - ,piekli si¢ na prébach, $le tenorom pocatunki za
dobry ton, a za chwilg beszta ich, ogarniety gniewem” (s. 69), kidci
sie z kolegami i podwladnymi. Spora czes$¢ dziennika to gorzkie
zale autora wylewane na jego strony po konfliktach z lokalnymi
administracjami opdzniajacymi wydawanie wiz i z pracownikami
chéru lub wskutek zmeczenia czy choréb; Koszyc bywa wsciekty,
gdy co$ mu sie nie udaje, ale ma tez poczucie humoru (niekiedy
czarnego, np. gdy przytacza rozmowe z Symonem Petlura, ktéry
straszyl muzyka rozstrzelaniem, gdyby ten nie zgodzil si¢ zosta¢
kierownikiem chéru).

Liu Parchomienko, w artykule Taina koszicewich ,,szczodenny-
kiw”? opublikowanym w 2017 r., informuje, ze Koszyc napisal cztery
czesci swoich dziennikdw, przy czym ostatniej z nich jeszcze nie
opublikowano, cho¢ jest objetosciowo najwigksza, a przeciez kryja
sie w niej ,,tajemnice z najbardziej nieznanego etapu zycia Koszyca
w Ameryce w latach 1925-1934”. Badacz wyjasnia tez, Ze autorski
tytul dziennikéw jest inny niz ten, ktéry nadali mu za zgoda wdowy
po muzyku wydawcy, a mianowicie Ukrairiska Republikariska Kapela.
Ksigga 26tci i octu (s. 14). Te z61¢ i ocet wyraziscie okreslaja ,,droge
przez meke” dyrygenta nieustannie zmagajacego sie z przeciwno-
$ciami losu w ciezkich czasach, zwlaszcza po I wojnie $§wiatowej,
gdy trzeba bylo walczy¢ o przetrwanie, prowadzi¢ cyganskie zycie,
gtodowa¢, tygodniami czeka¢ na wizy, uzera¢ sie z zespotem sklon-
nym do intryg i nie zawsze uzdolnionymi jego czlonkami, zabiega¢
o wyplate honorariéw itd.

Whasciwie nie widzimy tu Koszyca w jego zyciu osobistym -
poswiecil tym watkom osobna ksigzke wspomnien?.

2 L. Parchomenko, Tajina koszycewych ,,szczodennykiw”, [w:] Nacionalna akademia
nauk Ukrainy, Miznarodna asociacija ukrainistiw, Instytut mystectwoznawstwa,
folklorystyki ta etnotogii im. M.T. Ryskogo, VIII Miznarodnyj kongres ukrainistiw,
Mystectwoznawstwo. Kulturologia, zbirnyk naukowich statej, czastyna druga, Kyiv
2017, ss. 15-23.

3 0. Koszyc, Spohady, peredmowa Mychajla Holowaszczenka, pislamowa Mychajla
Slaboszpyckoho, Kyiv 1995.
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Ogromne znaczenie majg w dzienniku wstawki dokumentarne,
tj. wycinki prasowe, bedace z reguly recenzjami krytykéow z roz-
nych krajéw pisanymi po wystepach chéru. Sg to nie tylko wyrazy
zachwytu, lecz réwniez profesjonalne oceny $piewu, glosu choérzy-
stow itd., czyli warsztatu tworczego. Recenzenci nazywali Koszyca
»czarodziejem”, magiem”, ,kreatorem autentycznej sztuki”.

To dyrygent, kompozytor, etnograf i méwca wielkiej klasy, ktéry ujmuje
i zniewala swoim talentem, swoja fantazja i finezjg. To dusza choru, zywe
wecielenie ukrainskiej pie$ni,

zachwycal si¢ krytyk czeski Jaroslav Krsicki (s. 69). Niemal o kazdym
koncercie w najrozmaitszych krajach wypowiadano si¢ podobnie.
»~Hipnotyczna sifa, z jaka chdr ukrainski wplywa na publicznos¢, stwa-
rza swego rodzaju poswiate, ktéra [...] wywoluje ekstaze” (s. 160),
o$wiadcza recenzent francuski i wnioskuje, ze ,,wielcy kaptani sztuki
stuza w Paryzu pigknu” (s. 160). Prof. Sobol odszukala tez noty
w prasie polskiej z 1920 roku (m.in. w takich tytulach jak ,Narod”,
»Robotnik”, ,,Przeglad Wieczorny”, ,Gazeta Poranna”) relacjonu-
jace wystepy ukrainskiego choru w Warszawie. Autor jednej z nich
(podpisany inicjalami I.R.) konstatowat:

Nie wiadomo, co nalezy ceni¢ wyzej: kunszt choru czy kunszt dyrygowania
pana Koszyca. Ten czlowiek wtada niewyczerpanym bogactwem ruchéw, dzigki
ktérym, nigdy nie tamigc zasad dobrego smaku, potrafi wydoby¢ ze swych
$piewakow kazdy oczekiwany efekt [...]. Na swym chorze gra jak wirtuoz na
niestychanie wrazliwym instrumencie (s. 151).

W publikacji Switowyj tryumf Szczedrika = 100 rokiw kulturnoji
diplomatii Ukrainy (zbirnik archiwnych dokumentiw) (Kyiv 2018)
Tina Pieriesunko podliczyla, ze od 1 lutego do 1 wrzesnia 1920 roku
w Warszawie, Lublinie i Lodzi chér Koszyca odbyl dwanascie kon-
certow, recenzowanych badz wspomnianych niemal dwadziescia
razy w siedmiu tytutach prasowych (s. 120).

A oto jeszcze jeden komplement pod adresem chéru Koszyca, tym
razem z prasy amerykanskiej: ,Stowiki Ukrainy [...]. Ten chor jest
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ol$niewajacy i pozostanie w pamieci jako unikalny zespot z czaséw
baletu Diagilewa” (s. 304).

Komplementéw nie szczedzono réwniez wspotpracownikom
Koszyca, organizatorom takim jak Stecenko i inspirujacym chor
kompozytorom. Mykole Leontowycza, autora popularnej kompozycji
Szczedryk, nawiazujacej do gatunku zimowych ukrainskich piesni
obrzedowych (szczedriwek), recenzent ukazujacego si¢ w Warsza-
wie dziennika ,,Swoboda” nazwal ,,swojego rodzaju Homerem” ze
wzgledu na artyzm jego aranzacji ukrainskich pies$ni, zwlaszcza
religijnych, tzw. kantow.

Nie przytacza Koszyc w swym dzienniku zadnych opinii nie-
przychylnych o wystepach chéru (by¢ moze istniaty, lecz w natloku
tych entuzjastycznych dyrygent ich nie odnotowal, a prof. Sobol
pomineta), za to obecnos¢ na koncertach choru elit intelektualnych,
celebrytéw lub oséb z kregu wladzy méwi sama za siebie. Pojawialy
sie na nich takie osobistosci jak premier Polski Ignacy Daszynski, kré-
lowa Belgii (ss. 129-131), $wiatowej stawy tancerka Izadora Duncan
(s. 156), George Gershwin (s. 16). Ten miody, genialny kompozytor,
kultowa posta¢ w Ameryce, ustyszat ponoc juz w r. 1929 na koncercie
chéru Koszyca kolysanke Oj chodit’ son koto wikon, ktérej melodig
pdzniej wykorzystal w stynnej arii Summertime do opery Porgy and
Bess. A gdy w 1936 roku Peter J. Wilhousky napisat do melodii Leon-
towycza Szczedryk angielski tekst, stala si¢ ona popularng w Stanach
Zjednoczonych koleda pod nazwa Carol of the Bells.

Chorzysci koncertowali w Filharmonii warszawskiej, w paryskim
teatrze na Polach Elizejskich, w brukselskim Theatre de Galeries,
w nowojorskiej Carnegie Hall (jednej z najbardziej prestizowych sal
koncertowych na $wiecie), w Waszyngtonie w Teatrze Prezydenckim,
w Akademii Muzyki w Bostonie, na stadionie w Meksyku, lecz réwniez
w malych miasteczkach. Wszedzie witano ich entuzjastycznie i feto-
wano. Koszyc rejestruje urzadzane na czes¢ choru liczne bankiety,
nadsytane listy dziekczynne, fzy w oczach wzruszonych stuchaczy.

Na podstawie jego dziennikéw mozna fatwo odtworzy¢ reper-
tuar kilkudziesi¢gcioosobowego zespotu (jego liczebnos¢ zmieniala
sie i wynosila od 80 do 35 0s6b). Byly to wspomniane juz religijne
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piesni zwane kantami, a takze piesni obrzedowe zwigzane z porami
roku (wiesnianki, koladki itp.), kotysanki, piesni o pieknie ojczy-
stego pejzazu (laséw, gor, pol i rzek), o tematyce milosnej, patrio-
tycznej, historycznej itd. Wielu recenzentéw przypominato zrédta
tych utworoéw siegajace epoki ukrainskiego Baroku, a w wieku XIX
poetyckiego talentu Tarasa Szewczenki, podziwialo chérzystow,
ktorych glosy zespalaly si¢ w idealng jedno$¢. ,,Zaczynamy rozumie¢,
ze stynne oktawy ukrainskich chéréw cerkiewnych to nie legenda,
a najprawdziwsza prawda” (s. 85), pisal recenzent wiedenski. Czesto
akcentowano patriotyczng wymowe ukrainskich pie$ni, wyrazone
w nich umilowanie zniewolonej przez Moskwe ojczyzny, a takze
narodowa specyfike intonacji. Sugerowano, ze pie$ni rosyjskie tchng
zazwyczaj beznadziejnym smutkiem, natomiast folklor ukrainski
niesie w sobie zywiol radosci, poczucia humoru, witalng energie
ludzi bez wzgledu na okolicznosci zawsze wolnych, nieugietych.
Aby sprawi¢ przyjemnos¢ stuchaczom, chér wykonywal podczas
wystepow hymny panstwowe ich krajéw, a tuz po nich - hymn Ukra-
iny. Recenzent rosyjskiej gazety emigracyjnej ,Nowoje Warszawskoje
Stowo” (21 pazdziernika 1920 r.) stwierdza, ze kto$ z Polakéw podczas
koncertu zauwazyt: ,,Oni §piewaja nasz hymn lepiej niz my sami!”3,
co ozywito obojetng z poczatku publicznos¢, wywotato zachwyt kon-
certem. Rownie skutecznie oddziatywalo na stuchaczy wiaczenie do
repertuaru podczas wystepéw w Meksyku hymnu narodowego tego
kraju i meksykanskich piesni w jezyku hiszpanskim.

Ostatni zapis w opublikowanym przez prof. Sobol dzienniku
Koszyca pochodzi z 13 pazdziernika 1923 roku. Oficjalnie jego zespot
jako Ukrainska Kapela Narodowa koncertowat do roku 1924, a potem,
juz w zmniejszonym sktadzie, do pierwszej polowy lat trzydziestych.
Warto by poznac¢ blizej dalsze losy tego zespotu, jak i samego Koszyca,
o ktérych wspomina Liu Parchomienko: w czwartym tomie dzien-
nika autor opisal tournée chéru po Ameryce, probe powrotu do
Ukrainy, pobyt we Wloszech i Francji, ponowng emigracje do USA,
a takze tournée z baletem Wasilija Awramienka (1925-1932) (s. 14).

Prof. Sobol podkresla z naciskiem istotng role wdowy po muzyku,
Tetiany Koszyc, ktéra przechowala dla potomnych jego spuscizne
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od najwazniejszych jego dokumentow, takich jak wspomnienia
i probki literackie, po notatki na §wistkach papieru, recepty, rachunki
itd. Dzigki temu badania nad osoba i tworczoscia tej niezwyklej
postaci, jakg byl Koszyc w dziejach kultury Ukrainy, stajg si¢ dzi-
siaj coraz bardziej intensywne i wnikliwe. Bez watpienia poréwna¢
mozna Tetiane Koszyc do stynnych rosyjskich wdéw - takich jak
np. Nadiezda Mandelsztam, ktdra ocalila od zapomnienia dorobek
swojego zmartego w lagrze meza. Dzigki Tetianie Koszyc po kilku-
dziesi¢cioletnim milczeniu posta¢ i twdrczos¢ Koszyca odnajduja
w kulturze ukrainskiej i Swiatowej nalezne sobie miejsce. Co prawda
niektorzy majg zastrzezenia do poczynan wdowy, ktdra zgodzila si¢
na zmiang tytutu opublikowanych dziennikéw swego meza, a takze
na wprowadzenie do jego tekstu wielu poprawek, zdarza si¢ to
wszakze dos¢ czesto w podobnych wypadkach i wynika nierzadko
z koniecznosci.

Dzisiaj - o czym $wiadczy zgromadzona przez prof. Sobol i opu-
blikowana w recenzowanej ksigzce bibliografia — ma miejsce wszech-
stronne rozpoznawanie tego fenomenu, jakim byl Oleksandr Koszyc
i kierowany przez niego, wyniesiony na poziom doskonatosci chor.
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A few years ago, when I started researching Ukrainian children’s literature,
I was surprised by the lack of contemporary books for young adults, the
omnipresence of low-quality translations of Western classics (usually from
Russian), as well as the minor role of children’s literature in Ukrainian
literary studies, with most scholarly publications authored by librarians
and educators!. Since then a lot has changed, and now children’s literature
is probably the most exciting part of the Ukrainian publishing market.
Countless original new picturebooks, novels, and non-fiction texts for all
age groups, together with splendid new translations of old masterpieces and
recent international bestsellers, are available in most bookstores nationwide.
Some of Ukraine’s best-known authors (and illustrators) living abroad are
Romana Romanyshyn and Andriy Lesiv, whose innovative picturebooks
have been translated into many languages to great critical acclaim?.

With this evolution of the Ukrainian publishing market, also literary
scholars have started to pay more attention to contemporary literature for
young readers. Having already published textbooks on Ukrainian? and
international children’s literature, as well as a myriad of articles, in the last
few years Tetiana Kachak has proved to be one of the leading Ukrainian
scholars specialising in children’s literature, a field previously too often

1 See: M. Swietlicki, ,, Dzieci imperium...” - postkolonialny wymiar ukraitiskiego rynku
ksigzki i prasy dla dzieci i mlodziezy, “Poréwnania”, no 15, 2015, pp. 233-244.

2 See: M. Swietlicki, “Oh, What a Waste of Army Dreamers...”: The Revolution of
Dignity and War in Contemporary Ukrainian Picturebooks, “Filoteknos”, no 8,
2018, pp. 118-129.

3 For areview in English see: A. Radecka, Tetjana Kachak, ,Ukrai’ns’ka literatura dlja
ditej ta junactva: pidruchnyk”, VC «Akademija», Kyiv 2016, pp. 352, “Miscellanea
Posttotalitariana Wratislaviensa”, no 7, 2017, pp. 122-124.
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overlooked by many of her peers. Kachak’s latest book, titled Tendenuyii
possumky ykpaincvkoi nposu 0ns dimeil ma onaymea nouamxy XXI cm
(Trends in the Development of Ukrainian Fiction for Children and Young
Adults at the Beginning of the 21st Century, 2018), makes a valuable contri-
bution not only to children’s studies but also to Ukrainian literary studies
in general. The monograph, devoted to fiction published in the last two
decades, consists of a short introduction, five well-researched and state-of-
the-art chapters, and a brief conclusion. In the course of the book, Kachak
manages to portray contemporary children’s literature as an exciting and
thriving field of Ukrainian literary landscape with countless new research
opportunities waiting to be picked up by other scholars.

In the short introduction, Kachak presents the premise of her mono-
graph and briefly familiarizes readers with the most eminent Ukrainian
and international scholars of children’s literature. She further explores this
theme in the first chapter, titled Hayxoso-meopemuuni 3acadu docnioxnerHs
npo3u ons dimeti ma wnaymsa (Theoretical foundations of research on
children’s and young adult fiction). In the three subchapters, the author not
only focuses on the latest research trends in children’s literature and the
potential new approaches towards it but also provides readers with a detailed
history of Ukrainian children’s literature research. She references countless
national (e.g. Emilya Ohar, Olha Papusha, Ulyana Baran) and international
scholars (e.g. Maria Nikolajeva, Jacqueline Rose, Perry Nodelman) and
shows the uniqueness of Ukrainian literature and the need of coming up
with new research tools, as mechanically applying some Western ones to
the local context is unreasonable due to numerous cultural factors. For
instance, she studies the difference between the Ukrainian understanding of
the words mendenyis and mpero (both meaning trend in English) and the
various approaches to defining the notion of children’s literature. Kachak
also underlines the interdisciplinary character of her research (and child-
hood studies in general) as she frequently references non-literary sources.

The remaining four chapters are more analytical, but Kachak regularly
shows her remarkable theoretical knowledge. In the second one, titled
Temamuuni 20pu30HMU Cy4acHoi yKkpaincokoi nposu 075 dimeii ma 0HAUMEA
(Thematic perspectives of contemporary Ukrainian fiction for children and
young adults), the author presents the most frequent and typical themes
found in contemporary Ukrainian children’s literature (such as coming-of-
age, friendship, family, Ukrainian history and traditions), as well as some
of the most challenging topics which have appeared in the last few years
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(for example social issues, death, and war). Moreover, analysing the fiction
of authors such as Serhiy Hrydin, Oksana Lushchevska, Dzvinka Matiyash,
and Stepan Protsyuk, Kachak presents the recent growth of Ukrainian realist
literature which, as Emilya Ohar rightly pointed out in 2012, practically did
not exist a few years ago*. Interestingly, Kachak also mentions the possibil-
ity of rethinking some contemporary themes found in children’s literature
from a postcolonial perspective.

In chapter three, titled 2Kanuposa napaduema cyuacroi yxpaircvkoi nposu
ona dimeii ma onaymea (Genre paradigm in contemporary Ukrainian fiction
for children and young adults), Kachak pays attention to the most popular
genres found in contemporary Ukrainian children’s literature, as well as
the new ones that have emerged in the last few years. In the first subchapter,
she introduces a coherent system of genres and then analyses it in detail in
the remaining four subchapters, focusing on contemporary novels, short
stories, as well as fairytales.

The fourth chapter, titled Hosimni munu dimeii-eepois y cyuacniii nposi
ons dimeii ma wonaymsa (The newest types of child heroes in contemporary
Ukrainian fiction for children and young adults), deals with the new types
of child protagonists in Ukrainian literature for children and young adults.
Kachak analyses numerous texts belonging to various genres. She mostly
focuses on realist fiction (Zirka Menzatiuk, Valentyna Berdt, Mariya
Morozenko, Olena Ryzhko), biographical fiction (Stepan Protsiuk’s stories
about Vasyl Stefanyk and Volodymyr Vynnychenko), detective stories
(Maryna Pavlenko, Halyna Malyk, Halyna Pahutiak), as well as speculative
fiction (Lesya Voronyna, Volodymyr Aryenyev, Halyna Rys). It is worth
highlighting that her selection of dozens of latest texts is remarkable and
proves that the Ukrainian children’s book market is thriving. Still, due to
the astonishing number of books studied, sometimes Kachak’s analysis
seems too brief and inconclusive.

Finally, in chapter five, titled I'endepni nosuuii 2epois y cyuacHiii nposi
ons dimeii ma ronaymea (Gender roles of heroes in contemporary Ukrainian
fiction for children and young adults), Kachak proposes a gender reading
of Ukrainian texts for children and young adults. Using interdisciplin-
ary methodology (Michael Kimmel, Kenneth Kidd, Jacek Kochanowski),

* E. Ogar, Dytjacha knyga v ukrai‘ns’komu sociumi (dosvid perehidnoi‘ doby), Lviv
2012, p. 17.
5 M. Swietlicki, ,, Dzieci...”.
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she challenges the frequent misconception that gender studies is synonymous
with women’s studies. In three subchapters, Kachak pays equal attention
to girlhood (Dzvinka Matiash, Iryna Macko, Oksana Sayko) and boyhood
(Serhiy Hrydin, Andriy Kokotiucha), as well as what she calls a gender-
symmetric narrative in young adult literature (Oksana Lushchevska, Nadya
Bila). Remarkably, Kachak’s detailed gender analysis shows that despite the
undeniable thematic evolution of Ukrainian young adult literature, some
topics have not been embraced. For instance, non-heteronormative sexuali-
ties, which are already omnipresent in Western literature, for example in
Becky Albertalli’s bestselling Simon vs. Homo Sapiens (2015), do not exist in
contemporary Ukrainian texts for young adults. Despite the unquestionable
value of this chapter, the actual literary analysis seems slightly unsatisfying.

Even though Tendenuyii possumky yxpaircokoi nposu ons dimeil ma
oHaymea nouamxy XXI cm is a remarkable and well-researched study (the
list of works cited is impressive as it includes 538 sources in several languages),
it suffers from editorial flaws that I attribute mostly to the publisher. First,
it is rather surprising that there is no summary/table of contents in English
(or a different foreign language), making it difficult to even briefly familiarise
potential non-Ukrainian children’s studies scholars with this valuable book.
Second, the lack of an index of names and keywords in such a long volume is
quite problematic, as it makes using it as a research/educational tool a chal-
lenge. Third, the volume contains some spelling mistakes, especially when it
comes to non-Ukrainian names. Nevertheless, when it comes to its scholarly
value, Kachak’s latest monograph is a captivating and coherent book that
may be of interest to literary researchers, librarians, teachers, and parents.
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HapssnuyaiiHo NailHMM HAIpsAMOM CY49acHOI TyMaHITapUCTUMKM € TaKi
B3a€EMOIIOB’sI3aHi Taaysi IHTEPAUCIMIUIIHAPHUX JOCII/PKEHb, K Memory
studies i trauma studies. ¥ KoHTeKcTi cy4acHMX reoIomiTMYHNX KOHQIIKTIB
Ta eKCIUTIIUTHYX 1 IMIUTIIUTHUX 3arp03 HalliOHa/IbHOMY CaMOBM3HA4Y€HHIO
YKpaiHy ogHUM i3 HAAIIOTY)KHMX MEXaHi3MiB OCMMC/IEHHs YKPaiHIAMU
BJIACHOI ileHTUYHOCTI € afieKBaTHE PO3YMiHHA IIPUPOIM TPABM, AKi CyAUI0CA
MepeXUTH Hallii B MUHY/IOMY. BiflmoBigHMI1 TeopeTMYHMIT iHCTpyMeHTapii
WIS OBOTO SIKpas i 3aK/IafieHo B MeTOAosIoriAx memory studies i trauma
studies. Ile, 30xpema, 11 BigmpaBHi KOHIeNI[il KOMEKTUBHOI (COLia/lbHOIL)
nam’siti M.Tamp6Bakca 71 A.BapOypra, it ifest HapaTuBisauii (momexynn
MeTaOpUYHOI) TPaBMATUYHOTO HOCBIy SIK 3aCO0Y ITOJ0OMAHHS HACTIAKIB
tpaBmu K.Tan, K.Kapyr Ta in.

Ycninmny cnpoby noegHaTH HadBaHi METOJOJIOTII if Ha IX OCHOBI IIpo-
aHaji3yBaTu MPUPOAY CY4acHOI YKPalHCHKOI jiTepaTypy fAK CTparerii
[IPOIpaljloBaHHs (IIPOTOBOPEHHsI) TpaBMU sIB/IsiE o600 MoOHorpadis
Oxcann ITyxoHcpkoi «Jliteparypuuit Bumip mam’sri». Bapro sasHauurny,
1[0 aBTOpKa MOHOrpadil mopyIye B Hill Ti aKTyasbHi Ipobiemn, sKi depe3
NiTepaTypy BIPUTYI HaOMDKaloTh #o mpobmeM rmmbmux. e, 3o0kpema,
IepMaHEHTHA HEBU3HAYEHICTh HALliOHA/IbHOI KYy/IbTYPU Ta CyCIi/IbHOI
CBiIOMOCTi, IIMK/IIYHOTO IPOXVBAHHA HMMM TPaBMAaTUIHOTO MMHYJIOTO
Yy PiSHMX JIOTO IIPOSBaxX: Bifl MOMITUYHMUX iHCHMHYyalill — [0 Ky/IbTypHOI
BTOPMHHOCTI, 6e3cy6’eKTHOCTI, 60513Hi pafiuKaIbHUX 3MiH i BUXOAY 3-IIif
iMIepcbKoi/paistHCbKOI/pocificbkoi TiHi. ABTOpKa pelleH30BaHOI KHUTU
MIOCTIiIOBHO IPOBOAUTD Y CBOII Ipalli ifiefo, 10 TpaBMaTUYHMIA TOCBif, AK
i mocTTOTAMITApHA TAM SATh 3araJIoM — Iie Ti YMHHVKM, KOTPi ONIPUTOMHIOIOTH
CYCIIIZTbCTBO CbOTOMIHI, BUKPMBAIO4M Iepe], HUM KOJIOHI3aTOPChbKi ITaHM
CPCP, sKi BTimMmcA B 9aci 1oro TpuBaHH4, i 0Ci JAIOTb CBOI pe3y/nbTaTH.
JocmipgHuus poOUTh CIyLIHe y3araTbHEHH: MPO BUHATKOBY Ba>K/IUBICTD
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HpO6]’IeMaTI/IKI/I mam’aTi 1A 4muTada MMOCTKO/JIOHiIaIbHOTO praIHCbKOI‘O
CYCHiHbCTBa, aJKe

MOJIil OCTaHHIX pOKiB — IloMapaHyeBa peBOIOLis, IOJATKOBMII Ta MOBHIII
Maitany, PeBomonis rifHocTi, BijiHa Ha JloH6aci — mopas akTUBHillle CBifYaTh
NPO HECYMIiCHICTh CIiBiCHYBaHHA PafAHCHKOI CBiIOMOCTi, TpaBMaTU4YHOI
maM’ ATi Ta HanioHa/IbHOI ifeil.

Buxopsa4y 3 HAABHOCTI B Cy9aCHOMY YKPaiHCbKOMY CYCIIi/IbCTBI TaKMX
npo6seM, AK KpM3a Hal[iOHAIbHOI ifleHTNYHOCTI, 6paK Hep>KaBoTBOPYO]
Tpafuilii, IOKO/MIHHEBA 3MiHA 11 KyAbTypHa JIe30pi€HTalliA CyCIilbCTBa,
O. IlyxoHcbKa NpONOHYE BracHy kiaacudikauiro (abo, uBmpie,
nepiofusariiio) BTiIeHHs TPaBMaTIIHOTO JOCBIAY B IiTEPATyPHMX TEKCTAX:
1) «po3sBiHYyBaHHA TOTajiTapHOI ifjeosnorii Ta MpoljaHHA 3 iMIepieo» —
K. 1980-x - k. 1990-X pp.; 2) «yCBiOM/ICHHS Ta IIOfJ0O/IAHHS IIOCTTPABMATIYHOTO
cuHppomy micsis 2000-x»; 3) «HOBI BUKIUKM MOCTTOTATITAPHOI am’ AT Mic/s
Pesosmowii rinHocti» (c. 36). Hagami gocmifHMIs epeKoHIMBo 00IPyHTOBYE
CBOEPIifIHICTb KOXXKHOI 3 Ha3BaHUX I'PYII TEKCTIB i aHaMi3ye mifxix go mam ATi
¥l TOTQJTiTapHOI TPAaBMI Y IMX IPYIIAX 3 TOUYKM 30PY IX OBeleHO] crienndikm.

Y mepmux gBox pospinax coro pociaimpkenHsa O. Ilyxoncbka pae
CHUCTeMAaTUYHUI 3pi3 Teopii maM’sTi B KOHTEKCTi IPO6IeMy TOTATITAPU3MY.
Ile migTBepmXye ¢axrT, o, 3poMinyBaBIy y XX CTOMTTI yci monepenHi
dbopmu KoMOHI3aLLil, 1ie sBMUIIlE B35UI0 HAa 036POEHHS IIaM’ SATh K HailOIbII
crpareriyny cdepy BIUIMBY Ha HifKopeHi cycminbcrBa. Momudikyroun ii,
MO)XHa OYJIO JIeTKO KepyBaTH LIMMM CyCIIBCTBAaMMU, IIE€peNyCyBaT iXHE
MMHYJIe, IPOIIOHYBaT! Oe3a/IbTepHATHBHE MallOyTHE 1 HacaKyBaTy BUTiHI
pe>xxuMoBi niHHOCTi. Ha npukiazni sHaKOBMX TBOPIB Cy4acHOI JTiTepaTypu
TOCTTHIIA IIF0CTPYE, K IPAII0BaII METONM PafAHCHKOI TOTaIiTapusanii,
3aK/Iafjaloyll OCHOBM IIMOOKOI CYCIIIbBHOI TPaBMH.

Tperiit posgin po6oTu po3KpuBae 0COOMMBOCTI He JIMIIIE TOCTTOTAIi-
TapHOI yitepatypu 1990-X, a i1 penpe3eHTye KyIbTypHY pO3ryOneHicTb
yKpaiHcbKoro cycminbcrBa. Posnan Pagsincpkoro Coro3y BifKpuBaB Iepef
HVMM fAK HOBiI MOXJIMBOCTI, Tak i HOBi BUIIpOOyBaHHA. A TOMy aBTOpKa
JlimepamypHoeo eumipy nam’sami y CBOIll Ipali JOXOAUTb BUCHOBKY,
o Tmpolec peroTanmitapusanii BigOyBaeTbcs HelIO CIIOBI/IBHEHO.
OpHi€o 3 IpUYUH L[bOMY € HEYCBiloM/IeHa Ta He peali3oBaHa HoTpeba

1 O. Pukhonska, Literaturnyi vymir pamiati, Akademvydav, Kyiv 2018, c. 4.
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IepeNpoOYNTaTy MUHY/INIT JOCBiN HalioHanbHOI TpaBMu. Taka mpobreMa
He OMMHA€E IePeRyCiM JIiTepaTypy, aBTOPU SIKOI y TOM 4ac, BUABIIAIOTDH
pisHe cTaBIeHHA O PaJAHCbKOTO MUHYJIOTO i IOTO POJIi Ta 3HAYEHHS [/
tenepimuboro. O. ITyxoHcbKa akIleHTye yBary Ha BayX/IMBOCTi TBOPYOTO
NIEePBHA Y IEKOIOHI3aLiTHMX ITpoLiecax 1990-X poKiB, Ha TOMY, 1110 MUCTELITBO
Ma€ Haf3BMYAllHMIL IIOTEHIia/ Y JEeKOIOHI3allil CyCIIiIbHOI CBilOMOCTI, ajpKe

yXKe B HeplIi pOKM He3a/leXXHOCTi caMe MUTII O6epyTb Ha cebe 000B’A30K
[IepPeOCMIUC/IEHHSI MUHYJIOTO 1 IPOIPAII0OBAHHS MEPEXUTOTO KYIbTYPOIO
(cycminbcTBOM 3arajoM) TPaBMATHMYHOTO ZOCBIAY, KNI BUSHAYUTH IIOBEHIHKY
YKPaIHCBKOTO CYCIi/IbCTBA Ha MaitOyTHI gecsaTmmirTs

B ocTaHHDOMY, Y€TBEPTOMY PO3/IiTi MoHorpadii, ZOCTITHUIIS PO3TOPTAE
LIMPOKUIL CIIEKTP MpOo6/IeM HOBOTO TUCAYOIITTS, K YKpaiHCbKa JiTepaTypa
BXe JJOCUTD JIeTa/IbHO i BUB)KEHO PeIIPe3eHTY€E dyepe3 IaM ATb MUHY/IOTO.
O6’eKTOM NMMIBHOI YBaru BUCTYIAIOTh NPOOIeMy IaM AT, ifeHTn4HOCTi,
OCMUCJIEHHSA [IOCBify BiliHM 11 mogiit PeBomonii rigHOCTi, pO3IaAHYTI,
30KpeMa, Ha pO3MaiTOMy Marepiani TBOpiB Mapiynonvcoxkuti npouec
I'. BooBuuenko, Tauso cmepmi 0. Bunnuayka, Ilokpos Jlioko [lamBap,
Inmepnam C. JKapana, Myseii nokunymux cexpemis O. 3abyxxKo, Bepmen.
# Poman npo Maiidan O. 3axapuenko, Cono ons Conomii B. Jluca, Bitina
i mu C. IlanTioka, Inosaiicox €. Ilomoxis, I1i0 kpunamu eenuxoi mamepi
C. ITpoutoka, Knuza 3a6ymms B. Cramdyka Ta iH.

Oco61mBo IiHHOIO TP aHai3i LUX TBOPIB € yBara 10 po3BiHYyBaHHA
TOTAITapHNX Mi(iB CyJyacHMMM MUCbMEHHMKaMU, IO JIa€ MOXKIMBICTD
3po3yMiTu Haitbinbur muckycifiHi cropiHkm ToTamitapHol icTopii.
O.IlyxoHCbKa peTe/bHO MOCIKY€E JiTEpaTypHY PelleNlilo BiiiHM, AKa
CTajIa Hall6IIBIINM PKepeoM pafstHCbKol Midororii. ABTOpka MoHOrpadii
TOXONTDb BUCHOBKY, IO JIiTepaTypa CbOTOfIHI penpeseHTye [Ipyry cBiToBy
sSIK HECKiHYEeHHY BillHy 3a IIaM sITh, KOTPa TPUBAE /51 KO>KHOTO MOKOJIiHHS
10-CBOEMY. BrpasHyM nposiBoM 1€l TpuBanocTi € cydacHa BiitHa Ha JJon6aci,
XY[JO>KHA iIHTepIIpeTallis AKOI 3aC/TyTOBY€ OKpEMMX HaYKOBUX IOCTi/KEHb.

HaykoBa monorpadis Okcay ITyXOHCbKOI OXOIUTIOE YMMAIO iCTOTHMX
po6sieM, IPUYOMY He TIIbKM 3 ramysi Xy[oXHbOI JiTepaTypyu. ABTOpKa
MPUCBAYYE Ay>Ke 6arato yBaru 3’siCyBaHHIO TEOPETMIHUX OCHOB CTYAill
nam ATi. Lle He 3aBXAU y3TOMXKYeTbCA 3 Oe3MOCEpenHIM MpefMeToM

2 Ibidem, c. 181.
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TOCTiI>KeHHs, AKUM CTIiJi BUSHATH JIiTepaTypHi TeKCTU. byBae, 1o TeopeTnyHi
iflei He 30BCiM BifTIOBiAIOTh 3MICTOBI XY[JOKHIX TBOpIB, i ITOIEKyIu Iie
HOPOPKY€E Da>kaHH:A CIIepeyarycs 3 aBTOpOM MOHorpadil B OLiHIN TUX 4K
inmmx TBOpIB. [IpoTe 1151 pyuca po6OTY IPOABIAETHCA CUTYATUBHO, i CBITINTD
Ipo IMMOOKY HePeHATICTD FOCTITHNUII IP06IeMaTUKOI0 CBOET Mpalii.

Bapro BifzHaunTH, 1110 perjeH30BaHa MOHOTpadisa CTUMY/IIOE YUTaYa 1O
PO3IyMiB IIPO IO/I0 YKPAiHCBKOI Hallil, PO LULAXY OCMUC/IEHH VI IIOJ0/IaHHA
TPaBMaTHMYHOTO JOCBily MIHY/IOTO, IIPO JIITEPATypHY TBOPUICTD SIK CIOCIO
MpOIpall0BaHHA LIbOTO JOCBify. ¥ LIbOMY KOHTEKCTi IE€PCIEKTUBHUM
ybadaeTbcsa MOJAIBIINIT aHATI3 XyJOXXHBOTO Marepiany B KOHTEKCTi
JiTepaTypOsHaBYMX KOHIENIN «IiTepaTypy TPaBMI» I «POMaHy TPaBMI»
Ponanbpa I'panodcbkoro’ i1 Mimmens banaesa?, sxi mocramm Ha OCHOBI
apanTanii trauma studies 1o morpe6 niTepaTypo3HaBCTBA.

MoskHa pestoMyBaTy, 10 MoHorpadis Oxcaun ITyxoHcbkoi Jlime-
pamypHuii eumip nam’ami BUKOHaHa Ha BUCOKOMY HayKOBOMY piBHi. BoHa
BUABJIAE COMiJHY 3aralbHOTEOPETUYHY MiIFOTOBKY aBTOPKM, a/Ie TAKOX —
YMiHHA 9YUTaTY Ta iHTEPIPETYBaTH Cy4acHY Xy OXKHIO JIiTEPaTypy, 30KpeMa
Ti TBOPY, AKi e He OTPUMA/IN HaJe>KHOI OLIHKM KPUTUKIN.

3 R. Granofsky, The Trauma Novel: Contemporary Symbolic Depictions of Collective
Disaster, P. Lang, New York 1995.
4 M. Balaev, Trends in Literary Trauma Theory, “Mosaic”, no 41, 2008, c. 149-167.
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Profesor Tatiana Tajrowa-Jakowlewa jest dobrze znanym i cenionym histo-
rykiem, tak w polskim, jak przede wszystkim w ukrainskim $rodowisku
naukowym. Jest ona zwigzana z Petersburgiem, gdzie ukonczyla studia na
wydziale historycznym Uniwersytetu Petersburskiego (w roku 1989 byt to
Panstwowy Uniwersytet Leningradzki). Obecnie pracuje na tym Uniwer-
sytecie jako profesor historii w Instytucie Historii. Jest takze dyrektorem
Centrum Studiéw Historii Ukrainy na wspomnianej uczelni.

Tatiana Jakowlewa zajmuje si¢ historig Ukrainy nowozytnej XVI-
XVIII wieku. Jest autorka wielu monografii i artykuléw poswigconych
Hetmanszczyznie w drugiej potowie XVII stulecia, a takze postaci Iwana
Mazepy i jego znaczeniu oraz roli w rosyjskim imperium. Warta wymie-
nienia jest ksigzka zatytutowana Ivan Mazepa i rossijska imperija. Istorija
»Zdrady”, wydana w Kijowie w 2012 roku. Na uwage zastuguje takze jej
ostatnia ksigzka poswiecona dziejom Ukrainy i Rosji w latach 1654-1658.
Prace profesor Jakowlewej wywoluja wiele ciekawych dyskusji, zwtaszcza
na famach ukrainskich czasopism naukowych.

W recenzowanej ksigzce autorka podejmuje temat budzacy do dzi$
wiele kontrowersji, oto bowiem Chmielnicki, prowadzac swag polityke
dyplomatyczng balansujaca migdzy Warszawa a Stambulem i jego wasalami
(Krymem, Moldawig i Siedmiogrodem), nie zdawat sobie zapewne sprawy
z dalekosieznych skutkéw zblizenia z Rosja. Moskwa przyjmujac hetmana
»pod wysoka carskg reke” rozumiala ugode perejastawska jako wchioniecie
Ukrainy do swego panstwa. Poddajacy sie rozumieli jednak ten akt zgota
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inaczej. Jak stusznie zauwaza Tatiana Jakowlewa, ,,obie strony bardzo mato
wiedzialy o sobie, w wielu sprawach po prostu nie rozumieli o co chodzito”
w tym akcie (s. 42).

Autorka jak najbardziej stusznie postawila sobie zadanie odpowiedzenia
na nastepujace pytanie: na czym polegalo zblizenie spoteczenstw w aspek-
cie spoleczno-ekonomicznym? Przywotata przy tym opinie historykdw
rosyjskich, ktérzy uwazajg, ze po 1654 roku nastgpito wzajemne zblizenie
odnoszace si¢ do spolecznej organizacji politycznych instytucji oraz tradycji
kulturowej i $wiatopogladowej. Dlatego Autorka zdecydowala si¢ wypelnié
luke w jeszcze innej sferze, a mianowicie w sferze ekonomiczno-spotecznych
powigzan. Swe badania oparla o Zzrédia drukowane i rekopisémienne, mie-
dzy innymi z archiwéw RGADA, CGADA i innych. Profesor Jakowlewa
wykorzystuje réwniez swe dotychczasowe badania opublikowane w ksiazce
poswieconej hetmanszczyznie drugiej polowy XVII wieku (Wykazy strat
szlachty polskiej po roku 1652, s. 56). Dodaje tez wiele nowych spisow
i ustosunkowuje sie do dyskusji historykéw o stanie putkéw kozackich po
Perejastawiu (s. 92 i n.).

Mozna mie¢ pewne watpliwosci co do tytulu recenzowanej ksigzki.
Wydaje sig, ze przyjetym przez Autorke ramom chronologicznym pracy nie
do konca odpowiada zaproponowany w tytule termin ‘inkorporacja’. Zdaje
sie on sugerowac, ze w latach 1654-1658 doszto do wlaczenia Ukrainy do
Moskwy, co jest oczywistg nieprawda.

Nalezalo niewatpliwie wyjasni¢ sens jego uzycia w ksiazce, mianowicie
czy mowa bedzie o poczatkach inkorporacji, jej pelnej czy polowicznej
formie, a moze tylko o moskiewskich probach aneksji Ukrainy. W zaden
bowiem sposdb nie rozwigzuje problemu znajdujace sie we wstepie pracy
zdanie Autorki méwiace o koniecznosci powrotu do badan nad kwestig
poczatku inkorporacji Ukrainy do panstwa moskiewskiego (s. 6).

Ksigzka sktada sie z pieciu rozdziatow i poszczegdlnych podrozdzia-
téw, wstepu, podsumowania oraz indeksu nazwisk. Bardzo dobre wrazenie
pozostawia forma edytorska, ktérg wzbogaca oprécz 6 ilustracji czarno-
-biatych 15 tabel.

W rozdziale pierwszym przedmiotem szczegdlnej uwagi jest analiza
czynnikoéw, ktdre przeksztalcity Kozakéw w wiodaca polityczng site (elite
polityczng) sprzeciwiajaca si¢ polityce prowadzonej przez Rzeczpospolita
wobec Ukrainy. Autorka ma racje piszac, ze bylta to nowa polityczna elita,
ktdra, nie znalaztszy kompromisu ze szlachta niechetng do dopuszczenia
jej do uczestnictwa w zyciu politycznym Rzeczypospolitej, z orezem w reku
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w okresie powstania Chmielnickiego wywalczyla sobie prawo do petnego
zarzadzania wlasnym krajem (s. 17).

Na uwage zastuguja rozwazania na temat pojecia i funkcjonowania
»ojczyzny” w kregach ukrainskich. Ten skrotowy silg rzeczy fragment
ogranicza si¢ w istocie do uwypuklenia barokowego kanonu literackiego na
Ukrainie. Autorka przywotuje tu badania uczonych ukrainskich i wloskich,
nie wspominajac o polskiej historiografii.

Interesujace pozostaja takze ustalenia Jakowlewej dotyczace glow-
nych inicjatoréw przyjecia Ukrainy pod protektorat cara. Odrzucajac mit
0 ,bratnich narodach” oraz negujac ide¢ prawostawnej jednosci Ukrainy
i Moskwy, dowodzi, ze zasadniczg sila w bezposrednim otoczeniu cara
Aleksego Michajtowicza, ktéra pchneta go do dzialan na rzecz aneks;ji
Ukrainy, byt patriarcha Nikon.

W oficjalnych - jak podkresla — rosyjskich dokumentach wszedzie
podkreslano, ze Aleksy postanowil przyja¢ Ukraine pod swoja protekcje
po naradzeniu si¢ z ojcem swym patriarcha Nikonem (s. 25). Zdaniem
Jakowlewej ta religijna aureola oraz po$piech w podjeciu tak istotnej decyzji
wyjasniajg fakt, ze na pierwszym etapie rozméw nie oméwiono warunkéow
faktycznego przyjecia Ukrainy (s. 27).

Rozdziat drugi zawiera opis spoleczno-ekonomicznego potozenia ukra-
inskiego Hetmanatu w roku zawarcia ugody perejastawskiej. Podjecie tej
kwestii - jak zauwaza Autorka — ma zasadnicze znaczenie dla zrozumienia
problemow, ktore pojawily sie w rosyjsko-ukrainskich relacjach w procesie
wdrazania mechanizméw wchodzenia Hetmanstwa w administracyjne
struktury Moskwy (s. 44).

Jakowlewa, nakreslajac przemiany, do ktérych doszlo zaréwno w obsza-
rze spolecznym, jak i gospodarczym, oraz przedstawiajac funkcjonowanie
ukrainskiego skarbu, systemu podatkowego, wykazala, ze na terenie ukra-
inskiego Hetmanatu istnial spoleczno-ekonomiczny model catkowicie
rézny od tego, ktdéry funkcjonowat w panstwie moskiewskim. Utrudniato
to w zasadniczy sposob zjednoczenie dwdch stron (ss. 45-74).

Zwraca uwage oczywisty fakt, iz w okresie wojennym Chmielnicki przejat
prerogatywy krolewskie, rozporzadzal ziemiami i pobieral podatki, cho¢
w zredukowanej formie (ss. 65-66). Autorka przyznaje jednak, iz z powodu
braku odpowiednich zZrédel nie mozna w pelni odpowiedzie¢ na wiele pytan,
na przyklad o dochody Hetmanatu, o podatki, o strukture rozchodéw.

Zastrzezenia budzi natomiast dokonana przez Autorke bardzo kry-
tyczna ocena ,pokozaczonych” chlopéw i mieszczan. Nalezy podkresli¢,
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ze przywolywane przez nia argumenty na rzecz potwierdzenia tej tezy nie do
konca odpowiadajg rzeczywistosci. Przykladem niech bedzie wyrazona przez
Jakowlewg opinia, jakoby ,,pokozaczeni” chlopi wywotali panike w taborze
pod Beresteczkiem w 1651 roku (s. 50). Wybuchla ona - jak wiadomo -
po opuszczeniu obozu przez Iwana Bohuna i czgs¢ starszyzny w celu zabezpie-
czenia drogi, po ktérej miato dojé¢ do wyprowadzenia Kozakéw z otoczenial.

W rozdziale trzecim, skfadajagcym sie z dwoch czesci, Autorka stawia
pytanie dotyczace wojewoddéw i ich sposobdéw administrowania w latach
1654-1656 oraz 1657-1658. Jak podkresla, zasadniczym celem tej czesci
pracy jest ustalenie nie tylko tego, co obie strony uzgodnily w 1654 roku,
lecz takze tego, jak zinterpretowaly te postanowienia (s. 78). Ponadto zostaly
tu opisane podjete przez nie dziatania na rzecz wprowadzenia w zycie poro-
zumienia, jak réwniez okolicznoéci, ktore przyczynily sie do wycofania sie
z pierwotnych ustalen.

Autorka jak najbardziej stusznie zauwaza, ze przyczyna niesnasek mie-
dzy Hetmanatem a Moskwa, ktére pojawily sie po przybyciu na Ukraing
wojewodow moskiewskich, tkwita w odmiennej interpretacji misji, ktora
mieli oni wykona¢. Dla Kozakéw ich obecnoé¢ byla jednoznaczna z udzie-
leniem przez cara wsparcia militarnego, za$ dla Moskwy byla symbolem
podleglosci Ukrainy (ss. 83-86).

Jakowlewa dos¢ szczegdlowo opisuje réwniez proces narastania konfliktu
miedzy obiema stronami w latach 1656-1657. Okolicznoscig szczegdlnie
mu sprzyjajaca bylo poselstwo Fedora Buturlina i W. Michajlowa do het-
mana kozackiego w czerwcu 1657 roku, ktdrego celem byto wymuszenie
na Chmielnickim zgody na wprowadzenie wojewodéw do Czernihowa,
Perejastawia i Nizyna oraz przekazywanie podatkdéw do skarbu carskiego.
Wyslannicy cara starali si¢ przy tym przekonaé przywodce kozackiego,
ze przyzwolenie na to wyrazili jego przedstawiciele Samoil Bogdanowicz
Zarudny oraz Pawet Tetera podczas rozméw w Moskwie w marcu 1654 roku.
Chmielnicki zdecydowanie odrzucit te postulaty, stwierdzajac, Ze ani Samo-
ilowi, ani tym bardziej Teterze, nie udzielal pelnomocnictwa do wyrazania
zgody na tego rodzaju zadania (s. 110).

Ciekawe sg takze uwagi Autorki na temat podjetej przez Moskwe proby
aneksji Ukrainy wiosng 1658 r. Mimo Zze poczatkowo hetman Iwan Wyhow-
ski, chcac pozyska¢ wsparcie w walce z opozycja wewnetrzng, wyrazal zgode
m.in. na stacjonowanie wojewoddw carskich w wiekszych miastach Ukrainy

1 Zob. R. Romanski, Beresteczko 1651, Bellona, Warszawa 1994, ss. 200-201.
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(Nizynie, Perejastawiu, Czernihowie, Bialej Cerkwi, Korsuniu, Poltawie),
to jednak ostatecznie si¢ z niej wycofal po pokonaniu przywédcéw buntu
Martyna Puszkara i Jakowa Barabasza oraz wobec zdecydowanej niecheci
do wojewoddéw wigkszosci putkownikéw kozackich (ss. 153-174).

W ostatnim rozdziale Jakowlewa przedstawila caloksztalt probleméw
zwigzanych z rosyjsko-kozacka rywalizacja o Bialorus. Godne podkreslenia
w tym fragmencie pracy jest zwrocenie uwagi na motywy, ktore sprawialy,
ze Hetmanat dazyt do przejecia ziem bialoruskich. Polemizujac z pogla-
dami m.in. Wiktora Horobca czy Omeliana Terleckiego, Autorka zauwaza,
ze ukrainska elita postrzegala ,,Malg Rus$” jako obszar podlegty jurysdyk-
¢ji metropolity kijowskiego. Stad bralo sie przekonanie, zZe odbudowa
prawostawia na Bialorusi powinien zaja¢ si¢ nie moskiewski patriarcha,
lecz kijowski metropolita, ktéremu to terytorium formalnie podlegato.
Te okoliczno$ci niewatpliwie wplynely na podjecie przez Bohdana Chmiel-
nickiego w poczatkowym okresie powstania decyzji o opanowaniu Bialo-
rusi, a w szczegdlnosci jej potudniowego obszaru az do Starego Bychowa
i Pinska (ss. 186-187).

Ciekawe sg takze uwagi Jakowlewej na temat polityki ukrainskiego Het-
manatu w stosunku do Bialorusi po rozpoczeciu wojny polsko-moskiewskiej
w roku 1654. Jej zdaniem poczawszy od 1656 roku widoczny jest zamiar
nie tylko jej zajecia i ustanowienia administracji kozackiej czy wlaczenia
do swoich szeregéw ,,pokozaczonych” chlopéw, lecz przede wszystkim
przeciggniecia na swojg strone miejscowej szlachty (s. 281).

Z recenzenckiego obowiazku nalezy doda¢, iz sporym mankamentem
ksigzki jest brak bibliografii, ktéry w duzym stopniu utrudnia potencjal-
nemu czytelnikowi poszukiwanie innych publikacji na temat podjetych
w niej problemow.

Niezaleznie od powyzszego zastrzezenia trzeba jednak podkresli¢, ze dla
polskiego czytelnika spojrzenie Jakowlewej przez pryzmat prob dziatan
integracyjnych Ukrainy z Rosja po 1654 roku w aspekcie ujednolicania
(dopasowywania) struktur ekonomiczno-spotecznych tych panstw jest
z pewnoscig interesujace, zwlaszcza dla historykow badajacych zagadnienia
spoteczno-ekonomiczne. Ksigzka ta pokazuje wyraziscie, Ze i ta plaszczyzna
oddziatywala na decyzje odejscia Ukrainy od Moskwy w roku 1658 i miata
swe, co prawda krotkotrwale, spektakularne znaczenie - doprowadzenie
do unii hadziackiej. Ciekawie w ksigzce przedstawia Profesor Jakowlewa
dyskusje nad wieloma ustaleniami i interpretacjami czolowych historykéw
rosyjskich i ukrainskich dawnego pokolenia (na przykiad rozbieznos¢
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opinii w kwestii Bialorusi pomiedzy Siergiejem Solowjewem i Michalem
Hruszewskim, s. 184). Szkoda, ze Autorka nieco po macoszemu potrakto-
wala polska historiografie. Mimo to prezentowana tu ksigzka z pewnoscia
zastuguje na dalszg dyskusje.
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HoBa penpeseHTauia KynbTypHOI Micii
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IM’s1 BCeCBITHBOBIOMOTO AMPUTEHTa, XOPMeNICTepa, KOMIIO3UTOPa, (Posib-
knopucra Onexcanppa Koumiys (1875-1944), 6e3ymoBHO, 3HaHe y [Tonbii,
IIpOTe 3 JI0T0 LIOAEHHNKOM JIOCi MOIJIV O3HAIOMUTUCA TUIBKM Ti 4MTadi,
sKi BOJIOA{I0TH yKpaiHcpKoio MoBolo. [TosBa kuuru Ofeksandr Koszyc i jego
dziennik ,Z piesnig przez swiat”, redakcja naukowa Walentyna Sobol pae
3MOTY HO/IBCBKUM YN TadaM IIUOIIIe MiSHATY YHIKaTbHY TBOPYY OCOOMCTICTh
Ta ii eroxy, a TaKoXX IlepeKoHaTucA B ToMy, o Onexcanap Kommupb MaB
HE Ti/IbKM MYSWYHUI, a Vi JIiTepaTypHMIl Ta/lIaHT.

Y micnamosi fo ykpaincpkoro Bupilanusa kuuru Ilona Pikepa Cam sax
iHWUll HaBelleHO BJICTIOB/IIOBAaHH:A aBTOpA, 110 NMOACHIOITh HafiI3BUYaliHe
3aljikaB/IleHHs HallMX CYYacHUKIB mitTeparyporo non-fiction, oco6muso
I[OleHHMKaMY | criorafjiamMu. €BPOIENICbKY iCTOPio GpaHIly3bKUIT YUeHWI
Ha3BaB «Ia/JiMIICECTOM», /i1 pecTaBpallii AKOro BMHATKOBO Ba>XK/IMBUMMU
€ cBigueHHs oyeBuALiB. «IIoBepHEHHS yBaru o mogieBoro 60Ky icropii —
TIOBEPHEHHA 10 TEMU CBif4eHb», — HATOJIOCKB BiH i HaCaMKiHellb BUCTIOBUB
TaKy fyMKYy: «[JoK/IMKaHHA YKpaiHy cbOTOJHI MeHi YAB/IA€TbCA OB A3aHUM
i3 3ara/JIbHOIO IIMBIMI3aIliTHOIO CIPABOIO — BifHOB/ICHHAM ITiC/IsI KaTacTpod
XX CTOIITTA «€EBPOIENCHPKOTO MalTiMIICECTy»!.

Ha 3pificHeHHA caMe TaKOro 3aBJaHHA CIPSAMOBAaHe pelleH30BaHe
BujanHs. Vloro HayKoBuit peflakTop, aBTOp MepeMOBY i KOMEHTApIB, IOK-
Top pinonoriuHux Hayk, mpodecop Bapurascbkoro yHiBepcutery Banentuna
Cob6orb chopmyBanacs sk HayKoBellb B YKpaiHi. MeHi moracTuio pasom i3
Hel0 HaBYATUCA B acIipaHTypi [JHIIponeTpoBCbKOTO YHIBepcUTeTy (Terep
e JIHinpoBcbKuil HaljioHanbHMIt yHiBepcuteT). Hatn crinbHmit HaykoBuit
KepiBHUK — cBiT01 mam’s1Ti Knaspist @ponosa - Oyra MOAMHOI MIMPOKUX
Ky/IbTYyPHMX iHTepeciB, BUJaATHMM JIiTepaTypO3HaBLIEM, a/Ie TAKOX i 3HaBLIEM
TeaTpy Ta My3MKU i 3yMina IpUIenuTy Mob60B K0 UMX BUAIB MUCTELTBA

I T1. Pikep, Cam sax inwuii, BupaBauntso «[lyx i Jlirepa», Kuis 2000, c. 424-433.
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CBOIM y4YHAM, CTyJeHTaM Ta aclipaHTaM. Tox 3alikaBieHHA BajmeHTuHU
Cob6ornb xunrraM i TBopuicTio Onexcanppa Kommiys ax Hisik He BUITaAKOBe.
3aKoOHOMipHMM € i ii pilleHHs penpeseHTyBaTy ¥ [lo/b11i I[OJIEHHMK MUTLIA.

1919 poxy Onexcanzip Komuib pasoM i3 KepoBaHOI0 HUM Y KPaiHCHKOIO
pecry6/TikaHCBbKOIO KalleJIolo, CTBOPEHOI0 32 pillleHHAM ypaAny Jupekropii,
BIiXaB Ha racTPOJIi 3a KOPJOH — i BXe He 3Mir IoBepHyTHCSA Ha baTbKiBunny,
sIKa OTIMHWIACS Iif BIafoio 6inpioBuKiB. I BiH cam, i itoro xopucru 6ynn
Ja7eKUMMI Bifj TOLTUKM, ajie 3BiCTKM IIPO PO3CTPi/IM YKPaiHChKOI iHTeireH-
uii B Kuesi, npo apemurTyu i romogoMopu cBifam/n mpo Te, 110 IX YeKae Taka
cama ponsa. Omnpanposati B.Cobonp B apxiBi BinHinera nuctu moppyxoks
Kommiis mponusaioTh HOBe CBIiTJIO Ha BMIECKa3aHe, ajie TO — OKpeMa
npob6eMa JJIs1 JOCTIPKEHHS, sIKe € Mepeli aBTOPKOI0 pelleH30BaHOI Ipalii.

Onekcanap Komunp, sSIK HoKasye i0ro ofeHHNK, 60poBcs 3a YKpaiHy,
Ipe3eHTalliio Il MicCeHHNUX cKapObiB CBITOBI IILIXOM CBOEPITHOI «KYIbTYPHOI
AUIUIOMATii»: BUPYILNUB 31 CBOEIO KaIle/Ioko y 6araTopiuHe KOHI[epTHE TYpHE,
00’i3uBIIN barato KpaiH €Bponyu it AMepuKkaHcbKoro koHTHeHTy (ITiB-
HiuHoi Ta IliBgenHoi AMepukm), 30kpema i [Tonbiry (came TYT O4OMIOBaHMIT
HMM KOJIeKTUB HepedopMaToByBaBcs). Beyneped HeIMOBIPHUM TPYEHO-
mlaM Ta HepemkojaM, Kommib HEBTOMHO IIpaljlo€ B Pi3sHUX HaIpsMKax.
Y pesynbTaTi 4acTO KaTOP>KHUX 3YCU/Ib JVIPUTEHTA, IIOIEHHUX PeNeTHLIi,
OCBiTH, HABYaHHA XOP JOCATAE HEllepeBEPLIEHO] MalICTEPHOCTI, AKa BPaXkae
i 3axoIUTIOE CTyXadiB: 6araTo 3 HYUX yIeplie [OBiAyeTbcs, o YKpaina i Pocisa
He ofiHe i Te x caMe. [Ipeca pisHUX KpaiHa 3apsACHiNa CXBaIbHUMU PeLieH-
3iAMM i BiiryKaMu Ha afipecy yKpalHChbKMX BMKOHABIIIiB Ta CAMOTO MAaeCTpoO.

Jocminuuis npocrexye mpodeciiiHe CTAaHOBIEHHS il TBOPYY €BOJIIO-
L[i0 MUTL A, PO3MipKOBYE HaJl 3HAYE€HHAM JIOTO JIiTepaTypHOI Ta My3MYHOI
TBOPYOCTI, @ TAKO>X HArOJIOLIY€E Ha CIellia/IbHili JUIITIOMaTUYHIi Micil pupn-
T€HTa, Ha3MBaIO4M JIOTO BU3HAYHUM KyIbTYPHUM AMUIIOMAaTOM YKpaiHW,
BIIVICYIOYM JIOTO JOCATHEHHA B KOHTEKCT CBITOBOTO MMUCTEITBA.

Ile TypHe 3HAIIO SICKpaBe BifOOPaXKEHHs Y I[OAEHHUKY MUTLISL, KM
Ma€ Be/MKe Ii3HaBa/JbHe 3HAYEeHH:, BUCOKI JIiTepaTypHi AKOCTI, a TaKOX
IIOKa3ye IOTY>XHY CIMIY IPaBAMBOI KY/IbTypU, fIKa CIIPOMOXXHa €JHATU
HapoJy, 4acTO 3HAYHO Kpallle, aHDK 3ycW/ULs1 npodeciliiHuX HOMTHKIB Ta
IUIIOMATIB.

Xop Onexcanppa Komniisg HeOfHOPa3oBO MepeiMEHOBYBABCA i 4acT-
KOBO 3MiHIOBaB CBill CKIaJ, ajle 3aBXAu MaB InajeHui ycmix. HlomeHHNK
IIOKA3ye, IO 3a TUM YCITiXOM CTOs/Ia HECAMOBMTA ITPALlS JVPUTEHTA: IIIHOO
YaCTO HEVIMOBipHUX 3yCW/Ib IOMY BJJa/IOCs OPTaHi3yBaTH, IiJHECTY OCBIiTHIN
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piBeHDb XOpHUCTiB i cTBOpUTHU €fuHe Line. IIpefcTaBeHi B pereH30BaHil
KHIDKII CBiT/IMHM, 30KpeMa KapuKaTypa 3 HiMelbKoi rasetu, fie Kommisa
300pa>keHO B 4ac BUCTYIIYy XOPY, ONPMUABHIOITD, 60fail 4aCTKOBO, CUITY
JIOTO Ta/IaHTY i YaCTO HecaMOBUTO BakKoi mpani. Onekcanap Kommuib
JOBiB: YKpaiHCbKa IIiCHA 3laTHA BPa)KaTy KPacolo, TipMYHICTIO, YYTTEBICTIO
HaBiThb MOHapXiB.

Y 1926-1927 pokax 04OMIOBaHMII HUM MMUCTEUbKUII KOJIEKTUB Ha3u-
BaBCsA YKpaiHcbkuit Hanionanbamit Xop, 3 1936 poky — 3ny4denuit Ykpa-
incekuit Xop oxomuup Hewo-Vopky Ta Cnos’sHcbkuit xop, y 1941-1944
pokax — Xop Bumux Kypcis y Binninesi. ITo cmepti Onexcangpa Komuiisa
XopoM, 3acHOBaHMM HuM y Kanapzi, kepyBanu jioro y4Hi, Haiigosure (Bif
1951 poky) — Bomogumup Knumkis. ¥ 1967 poui Ijeit MUCTELIbKIIT KOIEKTHB
6yno neperiMeHoBaHo Ha Xop iMeHi Onekcannpa Kommrys.

Mucrenpka pisutpaicts Onexcanppa Kommigs monuumna rmboKuit iz
B icTopii He TiNMbKM €BPOIENChKOI KyIbTypH. «3aBJAKM JIOMy yKpaiHCbKa
IIiCHA BUJI/IA HA IIMPOKMIA CBITOBMIT IIPOCTIip, 3aBOX0BaJIa CEPLis Mi/Ib/IOHIB
CnyxauiB», — aKljeHTyBa/la My3uKo3Haselb Hina Kopomiok. IIpoTe, monpu
CBiTOBY c/1aBy, HaBiTh iM’st Onexcaupgpa Kowumiis 3aboponsnocs srafysaTn
y xonmurHboMy CPCP Ta B iHIIMX KpaiHax «COLiamiCTUYHOTO Tabopy». Brim,
Y 4acy TaK 3BaHOI «XPYI[OBCbKOI Bill/TUTY» JEXTO HaBa)KMBCA IOPYLIUTH IIF0
3abopony. 3okpema, Hina Koporntok 1963 poky omy6/ikyBana Hapyuc Ipo
Onexcanppa Koy y coiit kunsi Kopudei ykpaircvkoi xoposoi kynomypu
XX cmonimms, sika MBUAKO 3HUKIA 3 6i6mioTex. ChOTOLHI 3 1Ti€I0 TIpalielo
MO>XHa O3HAMIOMUTHCA 3a OPYTUM BUNAHHAM, 34ilicHeHUM 1994 poky?.

Kinenp XX - mowatok XXI cTOmTTS 03HaMeHyBaIuCs mybiikaniero
B YKpaiHi TBOpiB BUIAaTHOTO My3MKaHTa, (GOIBKIOPICTA | MeMyapucra Ta
11i/101 HU3KM HAayKOBUX PO3BifioK i croraziB mpo Hboro. OcobmiBo b6arato
3’IBUJIOCA IX Y 3B’A3KY 3 I0Bi/TeAMM MUTLA Ta 3 IPUCYIKEHHAM 1992 poxy
Kanancpkomy Xoposi imeni Onexkcangpa Kommiist (XymoxHiit KepiBHUK
Bonopymup Kmnmkis) JeprxaBHoi mpemii Ykpainu imeni Tapaca IlleBuenka.

Ha upoMmy Tr1i kHura 3a penaxiieto Banentnnu Co601b BUPISHAETbCS
SAK OpUTiHa/JIbHE HAayKOBe BUJAHHA, Ie Yy Bcmynnomy cnosi, komeHTa-
psX i pe3loMe 3aCTOCOBAaHO He TiNbKM OiorpadidnHuit MeTop, a it ymepiue
3[i/ICHEHO KOMIUIEKCHMII (3 e/leMeHTaMy iHTepMefiaTbHOro MiAXO0x4Y)
JiTepaTypo3HaBYMIl aHa/i3 IIOleHHUKA 3 nicHero uepe3 céim. JJocmifHNLIA

2 H. Kopontok, Kopudei yxpaincokoi xoposoi kynomypu XX cmonimms, MysudHa
VYxpaina, Kuis 1994, 288 cc., HoTn.
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HaMarajaacsi MaKCUMaIbHO HaO/IM3UTY CBOTO FeHia/IbHOTO CIIiBBITUM3HUKA
0 TONIbChKMX YnTadiB. OcoOMMBY IiHHICTD CTAaHOBUTD Bubpana 6ibniozpa-
@iz, wo micTuTb moHax 200 mo3uiii, Ta 06’eMHmit «IHAEKC 0Cib», 3ragaHmux
y kuusi. Banentina Cob6o71b yrepiie BBe/la B HAyKOBUIT 00ir fesAKi orpanbo-
BaHi Hero Marepianu 3 apxiBy Onekcanppa i Terssan Komnis, sarmmbunacs
B TeHeaJIoTi0 BEJIMKOTO MUTIIS, @ TAKOX (SIK i crify Oymo yekaru Bif Hel —
3HaBISI KyAbTypu ernoxu bapoko) 6mcky4e npoanasisysaina rep6 «I[lopaii»,
IO HajleXaB Jioro pofosi. JJoCmiAHNIIA aKIleHTyBaNla, 0 C1aBHO3BiCHMIA
«Ileppuk» Muxonu JleonToBn4a Briepite 6yB BUKOHaHMIT XopoM OeKcaH-
npa Komniist, 3BepHysia yBary i Ha iHui Baxmsi ¢axtu 3 jioro 6iorpacii
Ta MUCTELbKOI AisibHOCTI. [ly>Ke BAano nibpano pparMeHTH CIIOTafiB, 1110
BBIIIIIN [1O peljeH30BaHOI KHuru. Bonn indopmaniitHo i ncuxomoridno
HacU4eHi, MOfeKyaAy HabMDKeH] JO XY[OXHBOTO CTWUIIO, TOMY JOCTYIHI
11 nikaBi 6y#b-sIKOMY 4MTadeBi.

[Ty6nikauis xuuru Oleksandr Koszyc i jego dziennik ,Z piesnig przez
Swiat”, redakcja naukowa Walentyna Sobol, Warszawa: Wydawnictwo
Uniwersytetu Warszawskiego, 2018, 394 ss. cTaja BaX/I/BOIO IIOTI€I0 Y >KUTTI
MOJIbCHKOTO /1 YKPaiHCBKOTO HapOJiB, OCKIZIbKM 1ie BUJAHHA CIIPAAMOBaHe
Ha BiJHOBJIEHHSA «EBPOIEIICHKOTO MALMIICECTY» IXHIX Ky/IbTYP, 10 34aBHA
PpO3BUBANUCA Y B3AEMOJIIL.
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Dwutomowa publikacja Inne zycie. Biografia Jarostawa Iwaszkiewicza
Radostawa Romaniuka ukazuje si¢ w najbardziej odpowiednim czasie. Od
momentu opublikowania poprzedniej biografii tego pisarza, ktorg napi-
sal w 1994 roku Andrzej Zawada!, minelo juz sporo lat. W tym okresie
znacznie wzbogacil si¢ materiat faktograficzny - mam tu na uwadze przede
wszystkim wydanie trzech toméw Dziennikéw Iwaszkiewicza2. Trudno sobie
wyobrazi¢ bardziej przygotowanego pod wzgledem merytorycznym autora
niz Romaniuk. Nalezat do zespolu redakcyjnego, ktory opracowat i wydat
zapiski osobiste pisarza. Ale zostanie rozczarowany czytelnik spodziewa-
jacy sie w omawianej ksigzce przede wszystkim interpretacji Dziennikow.
Badacz przedstawil wlasng oryginalng koncepcje badawcza opierajacy sie
na solidnych fundamentach metodologicznych.

W ostatnim czasie na rynku wydawniczym mamy do czynienia z publi-
kacja wielkich biografii pisarzy i poetéw. Wystarczy wymieni¢ na przyklad
wyrdzniajaca sie pod wzgledem objetosci ksiazke Milosz. Biografia Andrzeja
Franaszka?® oraz dwa tomy pt. Gombrowicz. Ja, geniusz Klementyny Sucha-
now*. Oczywiscie kazda z nich charakteryzuje si¢ innym podejsciem badaw-
czym, niemniej jednak nalezy postawi¢ pytanie o status ksigzki biograficznej.
To juz nie sa opracowania literaturoznawcze w tradycyjnym rozumieniu

L A. Zawada, Jarostaw Iwaszkiewicz, Warszawa 1994.

2 1. Iwaszkiewicz, Dzienniki 1911-1955, t. 1, Warszawa 2008; Dzienniki 1956-1963,
t. 2, Warszawa 2010; Dzienniki 1964-1980, t. 3, Warszawa 2011.

3 A. Franaszek, Milosz. Biografia, Krakéw 2011.

4 K. Suchanow, Gombrowicz. Ja, geniusz, t. 1-2, Warszawa-Wolowiec 2017.
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tego terminu, wigc nalezaloby uscidli¢ ich kryteria. Inne Zycie... mozna
wlasnie rozpatrywac¢ jako przyktad owych poszukiwan.

Warto podkresli¢, ze podczas lektury Innego zycia... jestesmy $wiadkami
ksztaltowania metodologii Romaniuka. Opisujac dziecinstwo i mtodo$é
pisarza, potozyt on nacisk na przedstawienie miejsc, z ktérymi byto zwia-
zane jego zycie. Po $mieci glowy rodziny, Boleslawa Iwaszkiewicza, matka
wraz z synem sporo podrézowali, przenoszac sie z Kalnika na Podolu do
Kijowa, Warszawy, Elizawetgradu. Natomiast sam Jarostaw usitowal taczy¢
studia prawnicze na Uniwersytecie Kijowskim z dorywczym zarobkowa-
niem w szlacheckich majatkach. Jezeli naszkicowany przez autora ksiazki
obraz zycia Polakéw na Ukrainie mozna uznac za bardzo ciekawy, to moze
budzi¢ watpliwosci zasadnos¢ kilkustronicowego opisu Warszawy z poczatku
XX wieku, w ktorej dziewieciolatek przemieszkiwal w latach 1902-1904.
Wydaje sie, ze autor ksigzki w tym przypadku zbyt ulegl autokreacji
samego pisarza, mitologizujacego w Ksigzce moich wspomniern wasng prze-
szto$¢. W konsekwencji czytelnik otrzymuje nieco przestodzony wizerunek
genialnego mlodzienica wchlaniajacego w siebie niczym gabka literature,
muzyke, teatr i sztuke.

Pod koniec pierwszego tomu badacz jednak ograniczyl przedstawienie
topografii miejsc Iwaszkiewicza i zaczat tworczo rozwijaé koncepcje gen-
derowa Germana Ritza, szwajcarskiego badacza, autora ksiazki Jarostaw
Iwaszkiewicz. Pogranicza nowoczesnosci, ktory zauwazyt:

W sensie literackim szczegélnie ptodne okazuje sie rozchwianie tozsamo-
$ci plciowej (problem homoseksualnosci). Prawie nigdy nie funkcjonuje
ona u Iwaszkiewicza w charakterze wypowiedzi emancypacyjnej, prawie
zawsze w formie sublimacjis.

Ritz zaznaczyl, ze homoseksualnos¢ w tej funkeji przewija sie przez
cate dzieto Iwaszkiewicza. Aczkolwiek Romaniuk ostatecznie uchylit sie
od odpowiedzi na pytanie, czy Iwaszkiewicz byt stuprocentowym homo-
seksualistg czy osobg biseksualng? Pisarz ozenil si¢ z Anng Lilpop, byt
ojcem dwoch corek, jednak homoseksualizm stanowit dla niego chyba naj-
wazniejsza podniete tworczosci literackiej, jak wynika ze zgromadzonych
przez Romaniuka materiatéw. Na poczatku malzenstwa Anna bagatelizowala
homoseksualne przygody swojego meza, ale trzeba si¢ zastanowi¢, w jakim

> G. Ritz, Jarostaw Iwaszkiewicz. Pogranicza nowoczesnosci, thum. A. Kopacki, Krakéw
1999, s. 12.
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stopniu sprawa ta podkopata jej zdrowie psychiczne. Badacz tropi odnie-
sienia wystepujace w tworczosci autora Brzeziny do rzeczywistosci pozali-
terackiej, rozszyfrowuje ukryte sensy i odnotowuje przesuniecia w zakresie
tozsamosci piciowej jego bohateréw w odniesieniu do prototypéw, zmiany
rodzaju meskiego na bardziej bezpieczny zenski. Jedng z podstawowych figur
jego prozy staje sie trojkat milosny z udziatem dwdch mezczyzn i kobiety.
Romaniuk stwierdza, ze zgromadzone przez niego materialy z archiwum
pisarza, wczesniej niedostepne, rzucaja nowe $wiatto na spuscizne tworcy.
Przy okazji opisywania homoseksualnych romanséw Iwaszkiewicza, przede
wszystkim z Wieslawem Kepinskim i Jerzym Bleszczynskim, Romaniuk
poruszyl niezwykle wazna kwesti¢ osadzenia tej postaci w klimacie podwar-
szawskich miejscowosci — Podkowy Le$nej, Grodziska, Piastowa, Pruszkowa.
Pisarz swobodnie czut si¢ w roli §wiatowca, ale chyba zdawat sobie sprawe,
ze ten salonowy blichtr jest powierzchowny i falszywy. By¢ moze dlatego
akcje wielu jego utworéw rozgrywaja sie wlasnie na prowingji.

Opisujac biografie Iwaszkiewicza po II wojnie $wiatowej, Romaniuk miat
godnego poprzednika. Mam tu na my$li Marka Radziwona i jego ksigzke
Iwaszkiewicz. Pisarz po katastrofie®, ktérej autor skupil si¢ na ukazaniu
aktywnosci Iwaszkiewicza jako wieloletniego prezesa ZLP oraz redaktora
»Tworczosci”. Romaniuk weryfikuje rozpoznania tego badacza, potwierdza-
jac stusznos¢ jego tezy, ze rola mediacyjna bohatera jego biografii, usitujg-
cego lawirowa¢ pomiedzy partyjnym betonem a liberalng opozycja pisarzy,
w tamtych okolicznosciach historycznych byla tak naprawde korzystna dla
polskiej literatury. Walczyt on bowiem o zachowanie podstawowych warto-
$ci, takich jak swoboda stowa i wolno$¢ sumienia, stanowigcych nieodzowny
warunek rozwoju osobowosci tworcze;.

Romaniuk odwaznie zmierzyl si¢ z tak drazliwg i delikatng kwestia
jak kryzys $wiatopogladowy, ktéry nastapil u Iwaszkiewicza po drugiej
wojnie §wiatowej, o czym zresztg sam pisarz pozostawil liczne wzmianki
w Dziennikach. Autor biografii wyszczeg6lnil niektére z czynnikéw powo-
dujacych zanik weny tworczej u pisarza. Najpierw nastapita kleska mitu
niemieckiego, zwigzanego z udzialem w kongresach Unii Intelektualnej,
oraz erotycznej fascynacji osoba Karla Schefolda. Polski pisarz nie przy-
puszczal, ze pod fasadg wzniostych hasel nawigzujacych do niemieckiego
romantyzmu popularnych w kregu poety Stefana Georga, do ktérego
nalezal Schefold, ukrywat sie kietkujacy hitleryzm. Romaniuk wspomina,

¢ M. Radziwon, Iwaszkiewicz. Pisarz po katastrofie, Warszawa 2010.
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ze w okresie II wojny $wiatowej Iwaszkiewicz staral si¢ znalez¢ antydotum
na potworno$¢ okupacyjnej rzeczywistosci w intensywnej lekturze dziet
literatury rosyjskiej, ale sytuacja Polski jako panstwa satelickiego ZSRR
po 1945 roku chyba uniemozliwiata mu autentyczng fascynacje dzietami
tworcow z Rosji. W trudnych czasach pisarz prébuje tworzy¢ wokét siebie
enklawy pozornej wolnoéci, jak na przyktad Stawisko podczas okupacji, czy
ZLP w warunkach Polski Ludowej. Nie zawsze ta strategia okazywala si¢
skuteczna. Dystans Iwaszkiewicza do Powstania Warszawskiego i w ogoéle
do patriotyzmu, w czym Romaniuk stusznie dostrzegt wplyw zdruzgotanego
losu jego ojca po powstaniu styczniowym, stal si¢ zarzewiem potencjalnych
konfliktéw pomiedzy nim a otoczeniem. W najciezszych momentach nacisku
partyjnej wierchuszki na $rodowisko pisarskie autor Podrézy do Wioch po
prostu salwowat sie ucieczka za granice. Jeszcze jednym czynnikiem burza-
cym ,,wieze z ko$ci stoniowej” byty nastepujace po sobie nawroty choroby
psychicznej jego zony. Wydaje sie, ze Iwaszkiewicz byl osobg niezwykle
delikatng i wrazliwa, ktérej przyszto zy¢ w czasach tryumfu okrucienstwa
i barbarzynstwa wpisanego w ideologie obu systemow totalitarnych.

Biografia Romaniuka otwiera tez bardzo ciekawe perspektywy badawcze,
na przyklad w zakresie problematyki relacji Iwaszkiewicza z emigracjg pol-
ska. Autor opisal polemike, ktérag prowadzil z ,,Kultura” paryska na tamach
»Tworczosci”, a takze jego kontakty z Gombrowiczem i Mitoszem, ktdre
niewatpliwie wymagaja bardziej szczegélowych studiow. W przypadku tego
drugiego twoércy Inne Zycie... wyraznie koresponduje z biografig Franaszka.
Mamy zatem do czynienia z ciekawym dwuglosem obu badaczy.

Z niecierpliwoscig oczekiwatem rozdziatéow ksigzki po$wieconych
podrézom Iwaszkiewicza. Przyznam, ze najbardziej udany okazatl sie opis
wloskich wyjazdéw pisarza, za$ fragment rozdzialu Hotel Minerwa zawiera-
jacy rekonstrukeje jednego dnia pobytu pisarza obcujacego z dzietami sztuki
w Wiecznym Mie$cie wyrdznia si¢ sporym kunsztem literackim. Ale ogélnie
rzecz biorgc, w publikacji Romaniuka zauwazylem tendencje do splaszczenia
wielokulturowosci autora urodzonego na Ukrainie, na styku kultur polskiej,
ukrainskiej i rosyjskiej. Na przyklad, piszac o ,,weneckim” cyklu z tomu
Ciemne Sciezki, badacz nie uwzglednit nazwiska Bloka patronujacego per-
cepcji wloskiego miasta przez polskiego poete; za$ interpretujgc opowiadanie
Matka Joanna od Aniotéow, biograf nawet nie wspomniat o obecnej w nim
aluzji do Zbrodni i kary Dostojewskiego (motyw zamordowania siekierg).
Ta sama uwaga dotyczy fragmentu ksigzki poswieconego Pasjom bledomier-
skim, gdzie nieobecne jest odwolanie do Lwa Tolstoja. Oczywiscie Roma-



Biografia intymna Jarostawa lwaszkiewicza... 229

niuk w miare doktadnie, na podstawie Dziennikéw i notatnikow pisarza,
odtworzyl podrdze bohatera swej biografii na Ukraine, ale zdecydowanie
poswiecil im zbyt malto miejsca. Zaznaczyt, ze byly to peregrynacje sen-
tymentalne, ale zabraklo mi przedstawienia glebi dramatycznych przezyé
ogarniajacych pisarza po przyjezdzie do swej malej ojczyzny. Niestety autor
biografii nie wspomniat o wiezach szczerej przyjazni taczacych Iwaszkiewicza
z ukrainskimi pisarzami i poetami (Maksymem Rylskim, Mykotg Bazanem,
Dmytrem Pawtyczka) czy inspiracjach literackich podczas tych podrézy
(cykl ,,Wiersze z Kijowa”). Iwaszkiewicz pragnal nada¢ swoim ukrainskim
doswiadczeniom ksztalt powiesci. Bardzo diugo nosit si¢ z tym zamiarem,
ale nie udalo mu sie w koncu zrealizowa¢ tych planéw. Dlaczego? Romaniuk
nawet nie zajal sie tym problemem?.

Niewatpliwie ksigzka Inne Zycie... podtrzymuje autobiografizm jako
dominujacg metodologie w studiach nad Iwaszkiewiczem, a takze rozwija
6w kierunek poprzez wprowadzenie nowych, dotychczas nieznanych mate-
rialéw. Zarysowane zostaly w niej nieodkryte jeszcze perspektywy, ktére,
mam nadzieje, stang si¢ Zrédtem inspiracji dla przyszlych badaczy.
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XVI MixxknapogHui 3134 cnaBicTiB:
yKpaiHCbKa nepcnekrusa

20-27 cepa 2018 poKy JOCIIFHNKIB CTTOB’THCBKOI KY/IbTYpH, TiTepaTypu,
MOBU 11 icropii rocTrHHO npuiiMana cromuusa Cep6il, 1o posKuHymacs
HAaBKOJIO 3/IMTTA [IBOX NMOBHOBOAHMX pik: CaByu i [lyHato, oguH i3 Haii-
HNOMITHIIIMX KyIbTypHUX LieHTpiB bankan — micro Benrpap. OcHoBHuM
posnopsaHukoM 3axofiis Ha XVI MixHapogHoMy 3’371 ¢/1aBicTiB BUCTYIIUB
¢inonoriunmit ¢axynprer Benrpagcpbkoro yHiBepcurery. IToHan Tucsaga
YIaCHUKIB 3’13[y 3 piSHUX KpalH OTpUMaa MOXX/IMBICTb BUTOTIOCUTH [OIIO-
Bifii Ta B3ATU y4acTh y YMCIEHHMUX KPYITIMX CTOJIAX Ta 3acCifaHHAX KOMICiit,
110 MMPOBOJVIJINCA Y CTiHAaX IIbOTO HaBYa/JIbHOTO 3aK/Iafy.

Binxpurrs 3’134y cympoBOAKyBanocs BUCTyIaMy cepOChKIX HAPORXHUX
KOJIEKTVBIB Ta NPUBITa/JIbHUM CJIOBOM 300Ky MiHIicTpiB ocBiTH i KynbTypn
Cepbii, a TakoX 04iTbHMKIB MDKHAPOJHOTO KOMITeTy C/IaBiCTiB i MpOBigHIX
HayKOBIIiB C/IOB’THCbKOTO cBiTy. ITpo BaxmuBicTb wiel mopil mms Cepbii
CBIYMTH OpraHisanjis 3ycTpidi yqacHuKiB 3’i3ay 3 IlpesupeHTOM KpaiHu,
a IificyMoBYyBaB 3700yTKM 3axony Mep Micra benrpama. Micbkuit ypsp,
aKTMBHO BK/IIOYMBCA B OpraHisanio 3’isfy, 30kpeMa, yIacHUKaM iHO3eMHUX
meneranii 6y/10 K03BO/IeHO 6€3KOLITOBHE BifiBifyBaHHs My3eiB Ta HafjaHO
paBo 6e3KOLITOBHOTO IpOi3fly y MicbkoMy Tpacropri. Koopaunysamm
CKYIT4eHH: IIPeICTAaBHMUKIB Pi3HMX C/IOB THCHKUX Ta {HIINMX HAIliOHAJIBHOCTE
6/1M3bKO COTHI CTYAeHTIB crnaBicTuyHuX Kadenp. [eski 3 HUX BOMOAIOTDH
YKPaiHChKOIO MOBOIO, 30Kp€Ma, BapTO BiI3HAYNTH MaricTpaHTKy MineHKy
Kocriy, sika cmiBIparfioe AK Mepexnafad Aasd yKpaiHCbKOTO IOCOTIbCTBA
i 6epe HallaKTMBHILY y4acTb y MONy/IApu3alii YKpaiHCbKOI Ky/IbTypu
it igei y benrpagi.

YkpaiHcbKa Hmenerarnisf y CKaaji MOHaJ TPUALATL IUSATh YOIOBIK
(rakoro 6yma KBOTa, aje 1i MEPeBUINEHO 3a PAXYHOK Y4acTi B KPYI/IMX
CTOJIaX iHO3eMHMX JesIeraliiit), Jomydmnacs g0 poboTu OUIBIIOCTI ceKili,
YaCTO BUCTYMAIOUN Y HUX MOJePaTOpPaMy, a TAKOX Opajia akTUBHY y4acTb
y BUCKYCisSX HaBKOJIO MPOOIeM CIOB’STHCBKMX MOBHMX aT/IaciB, IpobjeM
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HepeKIaflaHHs YKPaiHCbKOI TiTepaTypu, MicIisl yKpaiHCBKOTO (OIBKIOPY
y 3araJlbHOC/IOB SIHCBKOMY KOHTeKCTi i B 6ararbox iHmmx. Baxamsoro
nogieio 3’131y cTaa Mpe3eHTallis ecTUTOMHOro BuianHs «IlleByeHKiBChKOT
eHIUKIOoNefii», AKy BIposoBxX 2012-2015 Bupas IncTuryr nireparypu
imeni T.I'. llleuenka HAH Yxpainn. Buganus macmrabHe i jioro MoxkHa
HOPIBHATY JINILIE 3 HeKi/TbKOMa MOAIOHMMY IPOeKTaMu y cBiTi. BoHo pos3-
KPMBAE MOTEHIia/l IIeBYEHKO3HABCTBA 1 POOUTD i1OT0 GBI JOCSIKHNM [Ist
cBity. IIpo 1e mig yac npeseHTanii ckasas ['omoBa YkpaiHCbKOro KOMiTeTy
cnasicris, akageMik HAH Yxpainu Onexciit Onuienko. EHnyxtonepis Bxxe
KOPUCTYEThCA YCIIXOM, AK B Y KpaiHi, TaK i CBiTi, TENEP K€ BOHA B IOBHOMY
06c¢3i 6yze TOCTYIHOIO i 1A cTyReHTiB benrpajcbKoro yHiBepcuTery, ke
HIECTUTOMHUK TepefjaHo 0 MicIieBOi 6i0mioTeKm.

Henp Hesanexuocri Ykpainn ykpaiHIi Bil3Ha4MIM HAayKOBUM 3aXO-
IOM — KPYIJIUM CTinoM, npucssdenum 200-71 piugio M. Kocromaposa
i IT. Kynima. Y po60Ti KpyIyoro cTojy B3sIM y4acTb HayKOBLi YKpaiHu,
Yexii, Yropumuu, Croayumnmy, ITonbmi ta CIITA. ITigxpecnieHo sHaYeHHA
000X #iAYiB /I CTAHOBJIEHHSA YKPaiHCbKOI MOZIepHOi Hallii Ta IXHiil BIVINB
Ha CyJ4aCHMKIB Ta Haufankis. TakoX IPOCTiAKOBAHO iXHI B3a€EMO3B I3KM 31
CJIOB’SIHCBKUM CBIiTOM Ta TIOI/IAAM Ha MOXX/INBI IIISIXY PO3BUTKY C/IOB STH-
CTBa, BUC/IOBJIEHI, 30KpeMa, y Knusi 6ymms ykpaincokozo Hapooy, Ky
HamncaB M. Kocromapos.

Ycnimuo Buctynum ykpaincoki ponpknopuctu. [xni gonosizi Ha Temn
YCHOI TBOPYOCTi Ta MaTepiabHOI KY/IbTypU BUKIMKAIN >XBaBi AMCKYyCil,
IO BTUIMINCA Y PO3poOKy MDKHAIiOHaIbHUX NOCTITHMIBKKX TeM, SKi,
3a YMOBU BJ/I0I HAYKOBOI CUTYaLil, MOXXYTb OyTV OIPIMIIOLHEHH] BXXe Ha
HacrynHomy 3’isni. Voro, Ak i mepen6ayanocs paninie, Brepiue 6yme mpu-
JIMaTM HecIoB AHCbKa KpaiHa — Ppanuia i i cromua. Ha m'arb HacTynmHux
pokiB romosywuow y Mibxnapogaomy Kowmiteri crmasictis 6yne Hartamis
Bepwirtcpka — ouinbHuMI c1aBicTnaHOI Kadenpu y mapusbkiit CopOoHi.

[Tonpu Te, w0 3’137y c1aBicTiB BKe JaBHO IepecTany OyTH MaligaHuu-
KaMM Ji1A TIONMYIAPU3allil pOCiiiCbKOTO MMaHCIaBi3My, POCiiiCbKa TeMaTHUKa
Toci Mae 3HaYHy IlepeBary Haj iHIMMM. 3aHaiTO MajIo YyTH y HOMOBifAX
[MTeBuenka i Credanuxa, ITorebni it CkoBopoau, Tak camo siKk MinkeBuda
i CenkeBnua, [TaBuya i Augpuya, BogHovac, Temu Ilymikina, [locToeBcbkoro
Ta TypreHeBa yacTO MO>KHa 3yCTPiTH B IporpaMax pisHOMaHITHUX claBic-
TUYHUX KOHPepeHwiit. [lepeBara pycucTuky, CipuduHeHa MUHY/IOH i cydac-
HOI0 arpecuBHicTio Pocii, Ha MO0 fyMKY, He Oyzie ZOBIOTPUBATION, ajiXe Taki
YYaCHMKU, 5K, Hanpukiag, [Tonpima i Yexid, axk HisK il He IOCTYIAOTbCA
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B PO3BUTKY HAayKy Ha Cy4acHOMY eTalli. Baxximmso, e, abu ykpaiHcbKa
HayKa TeX He BificTaBaja BiJ BKa3aHMX aKTOpIB, ajKe Hallle CTIOB’THCbKe
KOpIiHHA JyXKe MiljHe 1 HAM € YMM IOAUIUTHUCA 31 C/IOB’SHCBKMM CBIiTOM.
Tomy, Buxopsauu i3 mocBimy monepennix 3’i3fiB BapTo abu yKpaiHCbKi
CNIaBiCTHM IyKaIn 611bIIOI KiIBKOCTI KOHTAKTiB 3 iIHO3EMHUMM KOJIETaMI,
MIPOBOJVUINCA AKICHI HayKOBi 3aX0ofii B YKpaiHi, a TAKOXX Halaropuaaca
CIBIIpals YKPaiHChKOTO KOMITETY C/IaBiCTiB i3 JUIZIOMaTNIHUM KOPITyCOM,
AKMIA MA€ BiICTOIOBATU TY K IO3UIIIO0 MOMyAApU3allii yKpaiHChbKOI HayKu
Ta BUJATHUX HisI4iB cepel CIOB SIHCBKMX KpaiH.

ITepcniexTyBa pO3BUTKY CIAaBiCTMKM, KPiM IeONOMITUYHNX Ta MiKHa-
LIiOHA/IbHMX II€PeBar, Ma€ BaXK/IVBe 3HaYEHHH y IIPOIIaraHji CTBEPIKEHHA
yKpaiHcbKocTi y cBiTi. []n14 Ti€i coTHi cTymentiB, Aki BomonTepymm Ha 3’i3ni
i 6yBanu Ha HaIUMX Ipe3eHTaLlisX, B)Ke He iICHYE MOHATTA PO CIIIbHICTD
Mix YxpaiHomw i Pociero, sixa 6y/a monynsapHa y KOIMIIHbOMY COliiaic-
THUYHOMY Tabopi i He Tinbkyu. CpOrOfHI y HAIIOMY CYCIINBCTBI OOYTYE
4)MajIo NPABWIbHMX BVIC/IIOBIIOBAHb IIPO HEOOXifHICTb PO3BUTKY KyIlb-
TypHOi gumnomMarii. KynpTypa — mpo6usae crinu HeposyminHs. Te >x came
pobuTh i sikicHa Hayka. ToMy PO3SBUTOK CIaBiCTUKM — Iie PO3BUTOK Y IIepILy
4epry «HayKOBOI JUIITIOMATil», AKa 4acoM, Ha KaJib, Harajly€ sacigHe naja-
JMIIHIM 3epHOM IIOJIE: fie-He-/ie IPOPOCIIOo, a 30MpaTu BpoyKait HIXTO it He
36mpaerncs. Hexe He rinre, abu ose «<HayKoBOI AUIUIOMATIi» CIIpaBHO
3aciBanocs i mimkusnoBanocs? Ha BifnoBige Maemo w'sTh pokiB i [lapmx
«I10KaXKe, AKi OYAyThb )KHMBay.
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Udziat polskiej delegacji w obchodach 360-lecia
podpisania Unii Hadziackiej 16 wrzesnia 1658 roku

Obchody 360. rocznicy zawarcia unii hadziackiej, tj. porozumienia pomiedzy
Rzeczpospolitg a Kozaczyzng pod przywddztwem hetmana Iwana Wyhow-
skiego, ktore zawarto po 10 latach krwawych zmagan zapoczatkowanych
wystapieniem Bohdana Chmielnickiego w 1648 roku, zostaly zorganizo-
Jana Malickiego. Dnia 16 wrze$nia 2018 roku polska delegacja dotarta do
Hadziacza, gdzie uczestniczyla w oficjalnych obchodach tego epokowego
ukladu z Ukraing, ponownie wybierajacg sojusz z Rzeczpospolita. Delegacja
uczestniczyta w uroczystosciach zorganizowanych w Czerwonym Kucie,
czyli w miejscu, gdzie 360 lat temu zawarto uni¢ hadziacka podpisana przez
hetmana wojska zaporoskiego Iwana Wyhowskiego z wystannikami krola
Jana Kazimierza: Stanistawem Bieniewskim, kasztelanem wotynskim, i Kazi-
mierzem Jewlaszewskim, kasztelanem smolenskim. W trakcie uroczystosci
zorganizowanej przez wladze miasta Hadziacz odstonieto pomnik prezentu-
jacy gléwnych negocjatordw tego porozumienia. Tegoz dnia miata miejsce
w Hadziaczu konferencja poswiecona tym wydarzeniom, ktéra otworzyli
ambasador Rzeczypospolitej Polskiej na Ukrainie w latach 2005-2010 Jacek
Kluczkowski, burmistrz miasta Hadziacz Wolodymir Nesterenko, burmistrz
Starego Sacza Jacek Lelek oraz dyrektor Studium Europy Wschodniej
Jan Malicki, a takze dr Pawel Kowal. W trakcie obrad Tadeusz Krzastek
zaprezentowal wystawe poswiecong wydarzeniom zwigzanym z zawarciem
unii hadziackiej oraz gléwnym jej negocjatorom. Wiele miejsca po$wiecit
nowemu hetmanowi Iwanowi Wyhowskiemu, ktory zdecydowat si¢ zerwa¢
z Moskwa i ponownie zwigza¢ si¢ z Rzeczpospolita, tworzac tym samym
zreby Rzeczpospolitej Trojga Narodow, w sktad ktorej obok Korony i Litwy
weszto nowo powolane Ksiestwo Ruskie. W konferencji naukowej wzieli
udzial wybitni historycy tak ukrainscy, jak i polscy, prezentujacy najnowsze
ustalenia obu historiografii dotyczace walki o zawarcie oraz przetrwanie
zawartej w Hadziaczu unii.
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Pierwsza osoba przemawiajacg ze strony Ukrainskiej byla Natalia
Starczenko, ktéra w szeroko zakrojonym odczycie przedstawita dzieje
Rusi poczawszy od Unii Lubelskiej po zawarcie unii hadziackiej i projekty
jej wlaczenia jako trzeciego cztonu wspoélnej Rzeczpospolitej. Natomiast
Petro Kulakowski zaprezentowal problem wptywu idei Wielkiego Ksigstwa
Ruskiego na ustalenia zawartego w 1658 roku porozumienia. Z kolei Wiktor
Horobiec zajat si¢ kwestig oddzialywania zawartego ukladu na polityke tak
zewnetrzna, jak i wewnetrzng Kozaczyzny Zaporoskiej i Rzeczpospolitej.
Wiktor Brechunenko ukazal miedzynarodowe znaczenie Ksiestwa Ruskiego
powstajacego pod przewodnictwem wojewody kijowskiego Iwana Wyhow-
skiego, wskazujac na nowe uwarunkowania z tym zwigzane w Europie
Srodkowo-Wschodniej. Problematyce wojskowej zwiazanej z podpisa-
nym traktatem poswiecil swoéj referat Oleksij Sokirko, stusznie wskazujac,
ze wyzwanie rzucone Moskwie wymagato jednosci i zaangazowania wszystkich
sif tak Lewobrzeznej, jak i Prawobrzeznej Ukrainy przeciwko sitom moskiew-
skim wkraczajacym na jej terytorium pod wodza Aleksieja Trubeckiego.

Polskie wystapienia otworzyt referat Teresy Chynczewskiej-Hennel,
ktora ukazata trudng droge obu stron zmierzajacych juz w 1657 roku do
porozumienia, a takze ostatnie ustalenia polskiej historiografii dotyczace
szans przetrwania zawartego ukladu. Piotr Kroll, autor znanej ksigzki Od
ugody hadziackiej do Cudnowa, przedstawil role Hetmanatu kozackiego
w polityce wladz Rzeczpospolitej, koncentrujgc sie na pytaniu, czy unia
hadziacka miafa szanse przetrwania. Natomiast Mariusz Drozdowski, autor
ksigzki My o nas i o innych, omawianej wczesniej na famach naszego rocz-
nika, przyblizyt zebranym poglady szlachty dotyczace rozwigzania kwestii
kozackiej i zakonczenia wojny z Kozaczyzng Bohdana Chmielnickiego
w latach 1650-1653, tj. przed podpisaniem przez wodza kozackiego uktadu
z Moskwa w Perejastawiu w styczniu 1654 r. Z kolei Hubert Laszkiewicz
zajal sie kwestia suwerennosci Rusi w ramach trialistycznej Rzeczpospolitej,
tj. okresleniem terytorium Ksiestwa Ruskiego oraz zakresem wladzy, jaka
posiadal hetman kozacki Iwan Wyhowski.

W kolejnym, trzecim panelu wystapili Mariusz Kowalski i Andrzej Gil.
Pierwszy zwrocit uwage na role rodéw ksigzecych w Rzeczpospolitej ze szcze-
golnym uwzglednieniem wojewddztw ruskich, stusznie stwierdzajac, ze ich
stosunek do unii hadziackiej byt trudny do akceptacji wobec niecheci do
dzielenia sie wladzg z Kozakami. Drugi z historykoéw wiele miejsca poswiecit
w swym wystapieniu kwestiom religijnym odgrywajacym role tak podczas
rozmoéw o zawigzanie unii, jak i w trakcie jej krotkiego trwania; stusznie
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podkreslat, ze w koncepcjach kozackich Ksiestwo Ruskie mialo by¢ ruskie
(jednoetniczne) i prawostawne. Wystepujaca w tym panelu Walentyna Sobol
ukazala Hadziacz w literaturze pieknej zardwno w historiografii ukrainskiej,
jak i polskiej. Badaczka ukazala takze przyczyny upadku dzieta wynego-
cjowanego przez obie strony w Hadziaczu we wrzesniu 1658 roku. Referat
zamykajacy wyglosil Mirostaw Nagielski, omawiajac przyczyny upadku unii
hadziackiej. Podkreslit wyraznie, iz wing nalezy obarczy¢ obie strony, gdyz
Rzeczpospolita nie udzielila wystarczajacej pomocy Wyhowskiemu w walce
z Moskwg, a wirod Kozakow wielu nie wspieralo polityki propolskiej kozac-
kiego hetmana, obawiajac si¢ powrotu szlachty do swoich majatkow - stad
wynikto poparcie dla stronnictwa promoskiewskiego. W ramach obchodéw
360-lecia unii hadziackiej Walentyna Sobol oraz Piotr Kroll wzieli udziat
w sesji, ktora miata miejsce 17 wrzesnia w Sumach, gdzie wygtosili referaty
zwigzane z powstaniem unii. Oboje uczestniczyli ponadto w spotkaniu
z tamtejszg mlodziezg, bardzo zainteresowang dawnymi dziejami.
Kolejng konferencje w cyklu poswigconym dziejom Hadziacza zor-
ganizowal Polski Instytut w Kijowie przy wsparciu Fundacji Sadeckiej.
Odbyta sie ona w dniu 19 wrzesnia w Kijowie. Otworzyl ja ambasador RP
w Ukrainie Jan Pieklo. Po nim zabrali gtos ambasador Litwy na Ukrainie
Marius Janukonis oraz dyrektor Instytutu Polskiego w Kijowie Bartosz
Musiatowicz, a takze dyrektorka Muzeum Narodowego Historii Ukrainy,
w ktérym miata miejsce konferencja, Tetiana Sosnowska. W wystapieniach
wzieli udziat historycy z Polski (Teresa Chynczewska-Hennel, Piotr Kroll,
Mirostaw Nagielski), Ukrainy (Oleksij Sokirko, Wiktor Horobec) oraz
Litwy (Valdas Rakutis). Glos w dyskusji nad tematyka poswiecong unii
hadziackiej zabral takze Zbigniew Hundert. Wszystkie wystapienia skupialy
sie wokot zawigzania tego historycznego porozumienia pomiedzy Rzeczpo-
spolita a Kozaczyzng zaporoska, trudnych momentdw jego funkcjonowania
w latach 1658-1659 oraz przyczyn upadku Iwana Wyhowskiego, wyniktego
z tego wydarzenia upadku idei powotania Rzeczpospolitej Trojga Narodéw
i wreszcie konsekwencji zalamania planéw ponownego sojuszu Kozaczyzny
z Rzeczpospolity. Zwrdcono uwage na zmiany w ocenie unii hadziackiej
w polskiej i ukrainskiej historiografii. Dyskutowano nad wazkim pytaniem:
jak idea unii ,,ukrainsko-polsko-litewskiej” funkcjonowata w projektach
politycznych Hetmanatu, nie tylko w drugiej potowie XVII, ale takze
w XVIII wieku. W podsumowaniu historycy podkreslili, iz unia hadziacka,
mimo braku szans na okrzepniecie i w obliczu przeciwdzialania Moskwy,
byla dzietem przelomowym w relacjach polsko-ukrainskich. Unia ta pokazata
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takze przemiany, ktére dokonywaly sie w fonie Kozaczyzny poczawszy
od pierwszych lat powstania Bohdana Chmielnickiego po likwidacje Siczy
w drugiej polowie XVIII wieku. Ze wzgledu na wage poruszonych proble-
mow zwiazanych z relacjami polsko-ukrainskimi organizatorzy podkreslili,
iz teksty wystapien beda drukowane w odrebnej publikacji, ktéra stanowié
bedzie podsumowanie stanu naszej wiedzy na temat unii hadziackiej z per-
spektywy rocznicy 360-lecia jej zawarcia.

Ostatnim etapem zwigzanym posrednio z obchodami podpisania unii
byta obecnos¢ polskiej delegacji na targach ksigzki we Lwowie. 21 wrze$nia
w Patacu Potockich odbyla sie sesja naukowa po$wiecona wydaniu w wersji
ukrainskiej pozycji wezesniej opublikowanej w Polsce, a poswieconej polsko-
-ukrainskiej wspdtpracy wojskowej na przestrzeni dziejow. Obok moderatora
Wolodymyra Sklokina w panelu udzial wzieli, ze strony polskiej, Mirostaw
Nagielski i Janusz Odziemkowski, a ze strony ukrainskiej Oleksij Sokirko
i Aleksandr Alforow. Prezentacja obejmowala rézne aspekty wojskowe;j
wspolpracy Rzeczpospolitej z Kozaczyzng poczawszy od przetomu XVI/XVII
wieku po czasy nam wspolczesne, tj. okres wspotpracy Jozefa Pitsudskiego
z Semenem Petlurg w 1920 roku. Warto na zakonczenie podkresli¢, iz wszyst-
kie spotkania naukowcéw i dyskusje, takze te nieformalne w czasie rozmoéw
po zakonczeniu obrad, odbywaly si¢ w przyjaznej i serdecznej atmosferze.
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HaykoBomy ToBapucTBy imeHi LLleBUeHKa -
145 pokiB

2018 poxy HaliaBHIiIIil HAYKOBiMl TPOMAACHKiN iHCTUTYLii YKpainu
BUIIOBHMMOCA 145 pokiB. BigsHadeHHs Takoi maty cTamo go6poio
Haropolo nigcymysaru 3go6yTku HTIII Ha TenepilmtHboMYy eTami pO3BUTKY.
IOBineitni cBsATKyBaHHA Bigbymmcs 11-13 oBTHA i 7 mucronaga 2018 p.
y popMi 4OTHPHOX TEMATUIHUX «KPYITIMX CTOJIB», ITIEHAPHOTO 3acifaHHA
11 ypouucroi akageMii, koTpi 3ibpanu uncneHny Koropry wienis ToBapucrsa
3 YKpaiHu Ta 3aKOPJOHY.

Posnouanucsa saxomu 11 >KOBTHA B €KCHO3UIIiNHIN 3ai «YKpaiHCbKe
mucrenrso XIX cr.» HamionanpHoro mysero y JIpbBoBi iM. AHppes
[IlenTHIbKOTO «KPyraUM cTonoM» Mucmeupki xonexyii HTI y mysesx
JIveosa, sixuii Binkpus ronosa HTII B Ykpaini Poman Kymnip. Mogepysas
3acifanHs KepiBauk Komicii 06pa3soTBopu0ro ta eKOpaTMBHOIO MUCTELITBA
Poman Suis. Bin posnosis mpo micre 36ipox ToBapucrBa B yKpaiHCBKiit
MUCTEUbKil KynbTypi XX CT., HArOJIOCMBUIM Ha iXHill HEJOOL[iHEHOCTI.
Oneca Cemuniunn-I'y3Hep mpeficraBuia BIaCHUI JOCBifl BUBYEHHS KOMEKIii
mam’sIToK o6paszorBopyoro mucrerrsa Myseto HTIII y npoeci opraHisarii
BUCTABKIL, 10 Aista B rpyaHi 2014 — civni 2015 pp. (36epesxcene i smpauene:
36ipka Mysero HTIII (1893-1939)). P. Kyurnip BUCIOBMB IpOIO3NIIiI0
BUJATV APYKOM KaTajlor Iiel BucraBku. AHfpiana Hamomnra posmosina
PO KOJIEKI[iI0 HapOJHOTO OJArY, SIKy B MDKBOEHHUII Iepion 3i6pana
cecrpa-Bacutisinka Cesepuna (Ilapmnne) i Hanpukinni 1939 p. nepepana
B Myseit HTIII sk gemosut (remep 36epiraerbess B Mysei erHorpadii
Ta Xy/I0’KHbOTO Ipomucity IHcTuTyTy HapopgosHasctsa HAH Ykpainm).
ITpo yuixanpHy 36ipKy doTorpadiit 3 Mysero HTIII, koTpa 1[0itHO Temep
ONMCYETbCA Yy Bigmini mucreurs JIbBiBCbKOI HalliOHa/IbHOI HAayKOBOI
6i6miorexn Ykpainu im. B. Credpanuka, noindopmysana npucyrHix Jlapuca
Kymunucpka. MoBunocs, 30kpeMa, po GOTONOPTpeTy BU3HAYHMX AiAdiB
YKpaiHCbKOI HayKu Ta KynbTypu KiHng XIX - nmepmoi nomosuan XX cr.,
rpynoBi ¢oTo aMaTopchkux TeaTpiB ['anmmumHy, rpOMafChbKIX TOBAPUCTB,
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Husky cBimmmu YCC Tomo. [lanyra ITocamnpka sragana mopii, mos’s3ani
3 miproroskow Kamanozy empauvenux excnonamie HauyionanvHozo
myseto y /Iveosi (1996). Ilouecuuit ronosa HTII Cnosayumuu Muxona
MymnHKa KOPOTKO BMUK/IAaB Pe3y/IbTaTU BJACHUX CTYZiN icropii Mysero
BU3BO/IBbHOI 60poThOM Ykpainm y Ilpasi mo 1948 p., mpocTeXxuBIIN
momo Jtoro 36ipok. BupaBHM4I [OCATHEHHA [HCTUTYTY KO/eKIiOHepCTBa
yKpalHChKuX MucTerpkux mam sitok npu HTII Bif gacy itoro sacHyBaHH:
B 2003 p. cramu TeMolo BUCTYIy Irops 3aBanif (Ha cborogsi BumaHo O
40 anpboMiB maM’ATOK i3 MpUBaTHUX 30ipoK, y T. 4. 13 BuUIycKiB i3 cepil
Yxpaincoke nHapoone mucmeymeo). Y kinui saciganua P. Auis mincymysas
06roBopeHH: mpobemMu, chOpPMYIIIOBABIIN KilbKa IPIOPUTETHNX 3aBIaHb
I715 TIOA/IBLIOTO HOCTimKeHHA MucTenibkux 36ipoxk HTIIL, migkpecnusiim
HEeOOXiHICTh KOOpAMHALT 3yCWIb MDK YCTaHOBaMM, B AKUX LI KOJIEKIIiI
Terep 30epiraloThCs, Ta JOCTIZHMKAMM, 5K X BMBYaOTh. MeTa Takux
3aXOfiB — CHUCTeMaTu3alia AK 30epeXXeHNX, TaK i BTpayeHNX IaM ATOK,
HalJCaHH: y3araJbHIOBaJbHUX Ipaub 3 icTopii Mysero HTIII ta Bupmanus
a/IbOOMIB JT0r0 eKkcrnoHaris. [lepmyM KpoKoM Ha IIbOMY LIUIAXY M€ CTaTH
CTBOPEHH: MDKIHCTUTYILiIHOTO OpraHisaliiiHoro komirery y ckaagi HTI,
HanionanbHoro Myser y JIbBoBi im. Axpipes Ilentuipkoro, JIbBiBcbKoO1
HaljioHanbHOI HaykoBoi 6i6mioTekm im. B. Credanmxka, Incturyry
HapopiosHaBcTBa HAH Ykpainn.

Ha «kpyrnomy cromi» ApxieHi 36ipku 6 Ykpaini il 3a KopOoHoM, KOTPUit
3i6paB ycix 3aljikaB/lIeHMX y>Ke HACTYIIHOTO fH:, 12 OBTHs (KOH(pepeHI]-
sama HTII), 6yno oxapakTepm3OBaHO CY4acHUIl CTaH 30epe>KeHHs
i HaykoBoOroO BMBYeHHs apxiBiB ToBapucTBa. YBary akileHTOBaHO Ha T0Tpebi
11¢$pPOBOro KOIIIOBaHHSA L{MX MaTepialiB i 3abesIedeHHs SOCTYIY [0
HIUX SAKHaIMPIIOTO KO/Ma JOCHiHMKIB. YCIIIIHICTh peanisalii Takoro
IIPOEKTY 3aJIEXXUTD Bifl y3rofKeHoi criBnpai i okpemux ocepenkis HTIII,
i pi3HUX IHIIKMX yCTaHOB Ta 0cib, sKi mpudeTHi 1o 1jiei cipasu (A. I'peunsio,
P. Kyurnip). lonosifaui BucBiT/mnu icropito popMyBaHH: i po3nopoIeHHA
pyxonucuux konekuit HTII y nepuriit momosuni XX cr. (I. CBapHuK,
A. ®enoHIOK), HOBIfOMWIN HPO MiCIle3HAXO[KEHH:, YMOBU 30epiraHHs
Ta HayKOBO-JOCTIfHULIBbKNIT TTOTeHIian 36ipok Bomopumupa JlopoureHka
y IIpasi (T. CapHuuk), Baguma i Janmna llep6akiscbkux y ITpasi ra Kuesi
(O. ®panxo), Apkapis JKykoscokoro Ta Cogii SIHiB y ITaproki (M. JKenesusix),
apxiBy Myseio Bu3BOIbHOI 60poTbby Ykpainm y Ilpasi (M. MymmHka).
Vlmnocs TakoX Mpo BaXIMBICTb pOPMYBaHHSA if OMMCYBaHHA CY4acHOTO
apxisy HTII B VkpaiHi Ta, BifmoBigHO, MOmyK MaTepialpHUX 3acobiB
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I BUKOHaHHA 1poro 3asmaHHsa (P. Kymnip, H. Xanak), nposegeHHns
KoHpepennii (B pamkax Icropmuno-dimocodceskoi ceknii HTIID),
HpUCBsIYeHOI Impobnemi 36epexxeHHs apxiBHOI crafgmmum ToBapucrsa,
30KpeMa i 30cepefXkeHHA B Jiep>KaBHMX apXiBax Ykpainu (A. I'peunso,
A. ®enoHOK). YIaCHUKM 3acimaHHs 06roBOpMIN CUTYallilo, 1[0 CK/Ialacs
i3 mpaBoM BracHocTi Ha 6yguuHox HTII €ponu y Capceni (Ppanuin), ge
posTaioBaHi 6i6miorexa it apxiB BkasaHoi iHcTuTy1ii (uB. KomyHikat HTTII
€sponu 3 nporo npusozy: http://ntshevchenko.eu/komunikat-201807).
Cepep iH1oro, 6yso nifgTpuMano 3akoHHy Bumory Ynpasu HTIII €sporn
po nepepadvy uiei 6yaisni y BracHicts ToBapucrsa.

[Ticnist 06iny B akTOBII 3a71i JIBBIBCHKOTO HAI[iOHATIBHOTO YHIBEPCUTETY
im. IBana ®panka Bifbynocsa naenapHe 3acidanHs, Ha AKOMY HPUCYTHI
3ac/IyXaay YOTUMPU onoBifi. Muxaiino I'mymko socepenuBcs Ha TBOPIOMY
mopo6xy opsoro 3 noasyokHMKiB HTII kinng XIX - mepumx fecsATUIiTh
XX ct. Bomogumupa I'Hatioka, BupaTHOTO eTHOrpada Ta (HOIbKIOPUCTA,
3aCHOBHIKA Cy4aCHOIO yKpaiHO3HaBcTBa. IIpo TemaTuyHe po3MaiTTsa
HepiofANYHNX, CepiTHNX Ta MMo3acepiilHMX BUAHb ToBapucTBa 3a OCTaHHI
125 pokiB MOBM/IOCS y BUCTYII aBTOpa LMX pAAKiB. 30kpema, 6y1o
IIPOAHA/Ii30BaHO CTATUCTUYHI ITIOKa3HUKIM HAYKOBO-BUABHNYOI JiATTbHOCTI
ToBapucTBa y 4OTMPbOX XPOHOJIOTIYHMX IIepiofjaX, Ha3BaHO HalOilbII
3HAKOBUX PEAKTOPIB, PO3KPUTO OCOOIMBOCTI If 3HAYEHH: HaYKOBUX BU/IAHbD
HTII pnsa craHOB/IEHHA HaljioHa/IbHOI HayKM B ii TepmiHO/IOTi4YHOMY,
3MiCTOBOMY Ta MeTOfojoriuHoMy BuMipax. Bacunb IllenmepoBchbkuii
pelpe3eHTyBaB MIMPOKY HaliTpy Ipupojomoctiguukis — wienis HTII,
OLIiHMBIIM {XHill BHECOK y CBiTOBY HayKy. OCTaHHIO Ha IIbOMY IUIEHAPHOMY
3acifgaHHi fonoBigb Mas nmodecHnit ronosa HTII y Crosayunni Mukosna
Mymunka. Buennit synunuscs Ha B3aemmHax i3 HTTI y Capceni (cniBnparsi
3 Bomogumupom KybitoBnuem, Apkagiem )KyKOBCbKIM TOLLO), 3TafyBaB IIpo
HeCIIpUATINBI YMOBYM HayKOBOI poO0TH B KOMyHicT4Hil YexocmoBauyunHi
(3abopony ApyKyBaTICs, 3BUIbHEHHS 3 YHIBEPCUTETY), @ JajIi IPUCBITHB
yBary CTaHOBJIEHHIO Ta 3000yTKaM ToBapucrsa y CloBay4MHi Bifj OYaTKy
1990-x pp. Hacamkiners Jlifis Boitanmme npepcraBuna mpoekT Budamwi
ykpaincoki 64eni — unenu HTIII, ctBopenmii 3a migrpumku Haykosoro
toBapucTBa im. llleBuenxa B YkpaiHi Ta JIbBiBcbKOI 06/1acHOI iep>kaBHOI
apMiHicTpanii. IndopmaniitHi creHan i 6poIIypy, B IKMX MICTATCS KOPOTKI
BiIOMOCTi PO JOCATHEHHA ABAaHAALUATbOX HENepeciyHMX MOCTiTHUKIB
y pisHUX LlapMHaxX HayKOBOTo 3HaHHA i3 cepenosuina HTIII, sarmianoBaHo
MOIIMPIOBATY IO OCBIiTHIX 3aKnafax JIbBiBLIIMHN.
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OcTaHHIl [JeHb YPOUUCTOCTEI — 13 XOBTHA — IOYaBCs y cobopi
cB. IOpa Cnyx60r0 Boxoro 3a 3gopos’s wienis HaykoBoro toBapucrsa
im. [lleBuenka. 3rofioM y A3epKaibHiil 3ami JIbBIBCbKOTO HallioOHa/IbHOTO
yHiBepcutery iM. IBana dpaHka BinbOyBcA TpeTiit 3 4epry TeMaTUYHUI
«kpyr/mii ctin». Voro Tema — Hayka 6 Yxpaini: cbozodenns i maiib6ymme —
3ibpaa Oaratpbox Hebalify>kux HaykoBLiB. Mopeparopu 3axony Poman
Kyunip, Anaroniit binoyc, Irop Mpurnozn, Poman I'maguiieBcbkuit Ta
iHIi MpoMoBIi OKpecmmM CBO€ GaueHHA CY4acHOTO CTaHy, HOCATHEHb
Ta npob1eM yKpaiHcbKoi Haykn. HeogHOopasoBo B IXHIX BUCTYIIaX TyHamm
JYMKM IIPO BifICYTHICTD Bi3il Ta CTpaTerii pO3BUTKY IPiOPUTETHIX HAIIPAMKIB
1ji€l ramysi iHTeNMeKTyanbHOI AisNBHOCTI, 5K 1 IPO HepO3yMiHHS I OTPeo
3 60Ky KepiBHMIITBA [iep>KaBH, a BifTak HelodiHAHCYBaHHA, IO IPU3BOJANTD
IO CKOpPOYEHHs HayKOBOTO ITOTEHIiaTy (TlepeffoBCiM Yepes BUI3M, MOTOUX
YYeHMX 3a KOPJIOH), BTPaTy IIPeCTVDKHOCTI y CYCIiNbCTBI (xo4a came
(dbyHIaMeHTa/IbHI HAyKOBi JOCTIIXEeHHA € 3aII0PYKOI0 YCIIIIIHUX iHHOBaILil
B eKOHOMIlli, 000pOHHOMY ceKTOpi i T. fi.). HesBarkarouu Ha mpuitHATHUI 3aKOH
Ykpainn «IIpo HayKOBY Ta HayKOBO-TEXHIUHY [iANbHICTb» Ta CTBOPEHHA
Hanionanpnol pagy YKpaiHy 3 NUTaHb POSBUTKY HAyKM i TEXHOJIOTIN,
HanionansHoro ¢oHny pocmimkenb Ykpainu, pedpopMyBaHHSI HayKOBOI
chepy 3TiMICHIOETCSA He IIIKOM IPOIyMaHo, 6e3 ypaxyBaHHA 1i crienudikn.
Y49acHUKM «KPYTJIOTO CTOTY» HAaroloIIyBaay Ha KpM3OBUX ABMIAX Y HAYLH,
110 BUAB/IAIOTBCA Y 3aCTapi/Iiil eKCliepuMeHTaIbHii 6a3i HayKOBO-JOCTIFHUX
IHCTUTYTIB, IICEBJOHAYKOBOCTI OKPEMIIX HAIIPAIIOBAHb Y IyMaHiTapMCTULI,
OUCIIPOIIOpLii B MiATOTOBL 11 aTecTanil KafipiB y NPUPOAHNYNX, TOYHNUX
Ta TYMaHITapHMX AiNsSHKaX. 3 iHIIOro OOKy, Bifj3Havammcs il icHyo4i
CbOTOIHI OYeBN/HI IepeBaru: MIMPOKOIPODINbHICTD CleliaicTiB, iXHs
epyaMlid, 1o Jae 3MOTry JIerko Inepeksanidikysarucs, Tomo. YKpase
06roBOpeHHs MpOOIeMATHKI CIIOHYKAIO IIPUCYTHIX [AiiiTY BUCHOBKY IIPO
HeoOXifgHicTb popMyBaHHs Bisii Ta Bu3HAYeHHS IPIOPUTETIB POSBUTKY
HayKJ, 3aIIPOBa/PKEHH: Pi3HUX MeXaHi3MiB (iHaHCYBaHHA Ta OL[IHIOBaHHA
TOCIiPKeHb, HOMY/IAPU3alil0 HAYKOBUX 3[00YTKiB Y CYCHiNbCTBI.

KynbMmiHani€ro 0BineiiHIX CBATKYBaHb CTA/IA ypouUcma akademis, sika
NpoJIIIa B aKTOBiN 3ayi JIbBiBCHKOrO Hal[iOHA/IBHOTO YHIBEPCUTETY 3a
yuactio uncnenHux 4iaeHiB HTII Ta rocreit. KopoTky BcTynmHy mpomMoBy
Buronocus ronosa HTII B Ykpaini Poman Kymnip, norim, nig 3Bykn
Ilep>xaBHOTO riMHYy YKpaiHu, 3acifaHus 6yno odiniitHo Bigkpuro. [lepumm
10 HaYKOBOI IPOMa/iy 3BepHYBCsi To1oBa JIbBiBCbKOI 001mep xafgMinicTpanii
Oner CuHIOTKa, 3a4MTaBIIM BiTajbHe C10BO Bif IIpesupenTta Ykpainu
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ITerpa ITopomenka. BiTaHHA TakoXX Hapiiiuim Bif ronoBu BepxoBHOI
Pagn Ykpaiun Auppis ITapy6is ta mepa micta JIbBoBa Axppis CagoBoro
(BiH, 30KpeMa, IOBIlOMUB PO Te, 1O y MicbKoMy Gromxeri 2019 p.
Oyne nepenbadeno 400 Tuc. rpH Ha migrpumky HTII). Jani ToBapucrso
nospopossn: Bif Ilpesunii HAH Ykpainn - Irop Mpurnog, Bif JIbBiBcbKoO1
obnacuol pagyu — Jligis Boitunmms, Bif JenapTaMeHTy OCBiTH i HayKm
JIpBiBCBKOI 0OAEpKagMinicTparii — JIrobomupa Maupsii, Bif 3axifgHoro
Haykosoro neHTpy HAH i MOH Vkpaiau - Oner 3uniok. bararbom
aKTMBHMM WieHaM ToBapucTBa BpyueHO II04YeCHi I'paMOTH Ta BifI3HAKM LIUX
ycraHoB. I'enepanbauii cekperap Csitosoi Pagu HTII Anaroniit Kapacs
3aunTaB BiTanbHi agpecu Bif Ilpesupmenta CeitoBoi Pagu HTII Jleonina
Pypuunpxoro, ronis HTII Amepuku I'annuu I'puab Ta HTII Kanagn Hapii
Hapesud. Ocobucro mpusitamm Beix npucytHix romosa HTII y 3axigHiit
€spori Credan JdyHikoscokuii, ronosa HTII y Crosavunni Bragucnas
I'peuvmmk Ta xepiBuuk TepHominbcpkoro ocepesky HTII B Ykpaini
Muxaiino Anppeitann. Ilicna niei ypouncroi gactunu P. Kymnip Bucrynus
3 gonoBinao Haykose mosapucmeo imeni Illesuenxa: icmopis, cb0200eHHs,
MmatibymHe, AKa CyIPOBOPKyBalacs BisyaabHOIO IIpe3eHTalliero. Y Hil
ronosa HTIII Bka3aB Ha Halibi/blIi HayKOBi, BUAaBHNUYI Ta opraHisauiiui
mocsrHeHHs ToBapucTBa 3a 145 pokiB AiAMBHOCTI, 0OXapaKTepu3yBaBLIN
BHECOK J10T0 IOJIBVYKHMKIB y pO3BUTOK YKPaiHCbKOI HayK!. 3aBeplLIeHHAM
3ax0fly CTajla IOeTUYHO-MYy3MIHa KoMno3ullia «IBan @paHKoO: 10JeHHUK
HEBMMOBHOT0 00/1I0» (BUKOHABIi — HapopgHuit aptucT Ykpainu bornan Kosak,
axropu Ilepmoro ykpaincbkoro Teatpy Jlecs llxam’ sk Ta Onena Kpuosa).

YBeuepi, 6esrocepeIHbO MiC/IA YpOUUCTOi akafeMil, y ByiuHKy BueHMx
IIpesupia HaykoBoro toBapucrsa im. llleBYyeHKa BialTyBasa IpUIIOM
Ha 4eCTb YYaCHMKIB Ta TOCTeil I0Bi/Ie/HUX CBATKYBaHb, fie B aTMocdepi
HEBVMYIIEHOTO CIIIKYBaHHs IyHa/IM YMC/IeHH] IPUBITaHHSA Ta OO KaHHS
ToBapucrBy nofaablnX 3BeplieHb Ha HMBi Hal[iOHA/IbHOI HAaYKIL.

7 mucromnaza 2018 p. BifOyBcs 4YeTBepTuil, 3aBeplLIaIbHUIT KPYI/INIL
cTin y pamkax cesatkyBants 145-pivus HTIIL Vioro Tema Yxpaitcoxa mosa
Cb0200Hi: suknuky, wancu 3ibpana y JI3epkanpHii sami JIHY iMm. IBana
Dpanka HebaAYKNX O CUTyallii 3 ep)KaBHOI MOBOI0 B YKpaiHi. 3axif
pO3I0YaB BCTYIHUM C/I0BOM ronioBa ToBapuctsa P. Kymnip, npencrapusimm
mopeparopis Ilaema I'punenka, Mukony JKynnucbkoro, Onexkcangpy
CepbeHncpky Ta 3opsany Kymumucbky. Bonu BucnoBuam BracHe 6adeHHs
MOBHOTO IIUTaHHA B CbOrofieHHi. TeMa Kpyraoro cTony BUKIMKala >KBaBe
00roBOpeHH, 1o fAKoro fonyunmuca Auppiit Cogomopa, Bacunb JInzanuyk,
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Poman ITnsanxo, Mapisa Binoyc, Poman Margtox, Onbra 36o0xHa, Poman
I'mapumeBcbknit, borgan IxkuMoBnY Ta iH.

lF'omoBHMM YMHOM aKIleHTyBajacs yBara Ha yYKPaiHCBKill MOBi AK
HOCiI KyZIbTypH, ii HEe3aXUIEHOCTi y IIPaBOBOMY acCIeKTi, BUTICHEHHi
3 MacMefiia, OCBiTH, HayKy, yIPaB/IiHH, IHIINX cep CYCIiNbCTBA, 8 TAKOX
Ha IOMiHyBaHHi MOBJ OJHi€] 3 HalliOHA/IbHMX MEHIINH y Me)XXaX BCi€l KpaiHu
i B OKpeMux perioHax, 1110 CTAHOBUTb 3arP0O3y TAKOXK HalliOHA/IbHIN OesIerti
Ta TepuTOpianbHiit HimicHocTi Ykpainu. Take 3arposnuse CTaHOBUIILE
Iep>XKaBHOI MOBU € HAaCJIiTKOM IIPUXOBaHOI 60pOTHOM MIPOTHU Hel B OpraHax
Bapy, iHopmariiiHoi excrancii Pocii mpotn Yxpainu, rinobanisarii,
HEJJOOLIHKM Ba)K/IMBOCTi POJIi MOBM y JKUTTi CyCIiJIbCTBa TOwO0. IHIIOI0
IpOo6IEMOI0 3A/IMIIAETHCS 3aHENaji MOBHOI KY/IbTYPH, afi)ke CTaH MOBU
BifiI3epKaIoe CTaH CyCIinbCTBa.

Jnst mokpaieHHs cuTyanii moTpibHa LiecIpsMOBaHa Jep)KaBHa
HOJITVKa, BUPOO/IEHHA Ni€BUX MeXaHi3MiB pO3LIMpPeHH:A cepu BXMBaHHA
YKpaiHCbKOI MOBY, 3aTBEP/)KEHHsI HOBOTO IPOEKTY IIPABOIUCY, TOOTO
peanisania Bumornu 10 crarti Koncruryuii. IlepuiopAagaum 3aBgaHHAM
Yy LIbOMY HANpAMKY € HPUIHATTA HOBOIO 3aKOHY IIPO YKPaiHCbKY MOBY
AK Jep>KaBHY, ajpke micnsa BusHaHHA Koncrurynirimum Cynom Ykpainu
3akony Ykpainu «IIpo 3acagyu gep>xaBHOI MOBHOI IOMITUKIM» HEKOHCTUTY-
LIIHMM 1 TaKuM, 110 BTPAaTUB CBOIO YMHHICTb, BMHMK/IA IIEBHA NPaBOBa
HEBM3HAYEHICTh Y MUTAHHI 3aCTOCYBaHHA [ep>KaBHOI MOBM i MOBHOI
TIIOJIITUKM 3aTajioM.
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Ksiadz Profesor Marian Bendza
(2311951-5V 2018)'

Juz minal rok, jak odszed! od nas matzonek, ojciec, dziadek, ksiadz, uczony,
historyk, teolog, wojskowy, ale przede wszystkim odszed! wspanialy Kolega
i dobry Czlowiek. Dlatego Jego $mier¢ budzi smutek i zal, cho¢ dla oséb
wierzacych jest nadzieja, ze spotkamy si¢ z Nim kiedy$ wszyscy bliscy -
rodzina, przyjaciele, uczniowie, koledzy.

Ksigdz Marian Bendza urodzil sie 23 stycznia 1951 roku we wsi Mokre
w powiecie sanockim. W czasie uroczystoéci pogrzebowych Jego Eminencja
metropolita Sawa, sprawujacy $wieta liturgie i obrzed pogrzebu, wspominat
te wczesne lata zycia Profesora:

urodzit si¢ w okresie trudnym, na pograniczu lemkowszczyzny, bojkowsz-
czyzny i Galicji. Byt to okres przemieszczen ludnosci, okres akeji ,,Wista”.
Juz jako dziecko doznal do$wiadczen, gdyz byt innej kultury... Prowadzitlem
Go po wszystkich stopniach rozwoju, pod kazdym wzgledem.

Marian Bendza byt absolwentem Prawostawnego Seminarium Duchow-
nego w Warszawie (1969) i Chrzescijaniskiej Akademii Teologicznej w War-
szawie (1974). Ukonczyl studia teologiczne na Uniwersytecie Erlungen i na
Uniwersytecie w Bernie. W Chrze$cijanskiej Akademii Teologicznej w 1980
roku uzyskal stopien doktorski na podstawie pracy Prawostawna diecezja
przemyska w latach 1596-1681. Studium prawno-kanoniczne. Dwa lata
pézniej doktorat ukazal sie drukiem.

Od tamtego momentu uwidocznita sie prawdziwa pasja naukowa poz-
niejszego Profesora. Dla kazdego powaznego badacza zrodla historyczne sta-
nowig podstawe analizy w procesie tworzenia monografii, syntez i artykulow

I Korzystalam m.in. z oficjalnej strony Polskiego Autokefalicznego Kosciota
Prawostawnego: http://www.orthodox.pl/uroczystosci-pogrzebowe-ksprot-prof-
mariana bendzy/, http://www.orthodox.pl/zmarl-ks-prot-prof-dr-hab-marian-
bendza/ oraz z hasta ,Marian Bendza” w Wikipedii.
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naukowych. W ksigzce poswigconej prawostawnej diecezji przemyskiej
Autor wykorzystal z powodzeniem dokumenty z Archiwum Gtéwnego Akt
Dawnych (AGAD) w Warszawie, Archiwum Panstwowego w Przemyslu,
Biblioteki Derzvnoho Muzeju Ukrajinskoho Mystectva we Lwowie, Muzeum
Historycznego w Sanoku.

Stopien doktora habilitowanego uzyskal na podstawie dorobku i ksigzki
pod tytutem Tendencje unijne wzgledem Cerkwi prawostawnej w Rzeczy-
pospolitej w latach 1674-1686 (Warszawa 1989). Takze i ta ksigzka oparta
zostala na bogatym materiale Zrédlowym. Ukazuje ona sytuacje Koéciota
prawostawnego w Polsce w okresie panowania Jana III Sobieskiego, w szcze-
golnosci czasy zawarcia pokoju Grzymultowskiego z Rosjg, co przyniosto
w dalszej perspektywie negatywne skutki dla Rzeczypospolitej. Byta to dla
Ksiedza Profesora ksigzka bardzo wazna.

W wywiadzie, ktory ukazal si¢ w ,,Przegladzie Prawostawnym” w lutym
2009 roku (nr 2, 284), powiedzial:

Jan III Sobieski krélem byl madrym, ale jego polityka doprowadzila do przeje-
cia zwierzchnictwa nad prawostawnymi w Rzeczypospolitej przez patriarchat
moskiewski. Podlegali wcigz metropolii kijowskiej, ale juz nie patriarchatowi
konstantynopolitanskiemu.

Marian Bendza uwazal, iz w procesie tworczym wlasna wiara zobowia-
zuje tak samo, jak zasady warsztatu historycznego, do uzyskiwania w miare
mozliwosci obiektywnego obrazu rzeczywistosci sprzed stuleci. Jego nastepne
prace monograficzne, syntetyczne oraz artykuly naukowe charakteryzuje
zawsze skrupulatno$¢ i wnikliwe oraz wszechstronne podejscie do zZrodet
epoki, ktorg rozpatrywal.

W roku 1991 zostal profesorem nadzwyczajnym ChAT, a w 2007 pro-
fesorem nauk teologicznych. Byt prorektorem Chrzescijanskiej Akade-
mii Teologicznej, kierownikiem Katedry Historii Kosciola Powszechnego
i Autokefalicznych Koscioléw Prawostawnych, a takze zwigzany byt z Uni-
wersytetem w Bialymstoku, gdzie zostal pracownikiem Katedry Teologii
Prawostawnej. Byt ponadto cztonkiem Prezydium Komitetu Nauk Teo-
logicznych PAN. 11 czerwca 1994 roku otrzymal $wiecenia diakonskie,
a 12 czerwca kaplanskie, z ragk éwczesnego arcybiskupa bialostockiego
i gdanskiego Sawy. Zwiazany byt z Prawostawnym Ordynariatem Wojska
Polskiego, pelnigc funkcje sekretarza, a potem kanclerza. Byl putkownikiem
WP w stanie spoczynku.
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Wiréd wielu waznych i cennych prac Profesora wymiennmy nastepujace
ksiazki: Starozytne patriarchaty prawostawne (Bialystok 2005, wspodlnie
z ks. Anatolem Szymaniukiem), Droga Kosciola prawostawnego do autoke-
falii (Bialystok 2006), Historia Kosciota prawostawnego Grecji (Warszawa
2017). Te ostatnig pozycje omawialam szerzej na famach ,Naszego Stowa”
(10 grudnia 2017, LXTI, nr 50, s. 11). Zwrécitam uwage na ogromny jej walor
poznawczy dla polskiego czytelnika, nie tylko specjalisty. Marian Bendza,
publikujgc te trudng prébe syntetycznego ujecia zagadnienia, wypelnit z catg
pewnoscig luke bibliograficzng w tym zakresie. Jak najbardziej stusznie
napisal Autor w przedmowie, iz

pomimo znacznej popularnosci Grecji jako obiektu turystycznego jej dzieje,
problemy, specyfika nie sa obecne w powszechnej swiadomosci. A przeciez
wlagnie tam, w koloniach i Grecji kontynentalnej wykluwata sie mysl chrze-
$cijanska i koncentrowata dziatalnos¢ apostolska (s. 21).

Marian Bendza byt laureatem Nagrody im. Ksiecia Konstantego Ostrog-
skiego za rok 2008, a w roku 2014 Senat ChAT nadal Mu medal za Zastugi
dla Chrzescijanskiej Akademii Teologicznej w Warszawie.

Wypromowal Profesor Bendza wielu uczniéw jako magistréw i dokto-
réw, ktorzy wspominaja Go jako wspaniatego promotora i zawsze zyczliwego
starszego Kolege. Troskliwg opieka otaczatl podopiecznych z zagranicy,
zwlaszcza z Ukrainy. Zasiadat w wielu radach naukowych i wchodzit w skiad
kolegiow redakcyjnych. Miatam zaszczyt wspdlnie z Nim uczestniczy¢ w pra-
cach rady redakcyjnej rocznika ,,Ukrajina w Centralno-Schidnij Jewropi”,
wydawanego w Kijowie przy Narodowej Akademii Nauk Ukrainy.

Nie jest prawda, ze nie ma ludzi niezastgpionych. Bedzie nam kolegom
historykom bardzo Go brakowalo. Niech spoczywa w spokoju, w picknym
otoczeniu zieleni, w poblizu bliskiej Jego sercu Cerkwi na Woli. Czes¢
Jego pamieci.
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»e..Smutnego aniota niknaca podobizna...”
Pamieci Leonida Uszkatowa'

Nie ma sil w to wierzy¢ i pisaé: 25 lutego 2019 r.
nagle urwalo sie zycie Leonida Wolodymyrowycza
Uszkatowa, doktora nauk filologicznych, profesora
Charkowskiego Narodowego Uniwersytetu Pedago-
gicznego imienia Hryhorija Skoworody, utalentowa-
nego mysliciela, literaturoznawcy, prozaika-eseisty i...

poety...

Ha 1Hi / MO€i / mam’aTi / mevansb / rinka / mosa / Mixx He6oM / i semero /
XonmomHuit / cip / cninyvoi / ramei / Ha gHi / Mo€i / mam’sTi / evans

Jest to jeden z dziewigciu wierszy, ktdre odzwierciedlajg rytm dziewieciu
rozdziatéw ksiazki Ukraitiska barokowa teologia. Siedem etiud o Hryhoriju
Skoworodzie (2001); wiersze smutno rezonuja ze stowami dedykacji ,Swiattej
pamieci Sotomiji Pawlyczko”; a ,,$lad slepej alei” jest obrazowym wspomnie-
niem autora o pierwszych, przyblizonych w czasie, tematycznie réznokie-
runkowych, ale intelektualnie jednakowo prowokacyjnych, stanowczych
krokach w obszarach nauki: S. Pawlyczko podwazata problemy modernizmu,
L. Uszkalow - malo zbadanego baroku ukrainskiego. Po jakim$ czasie,
w wywiadzie, Leonid Uszkatow oswiadczyt:

znalaztem si¢ w Kijowie dzieki Hryhorijowi Matwijowyczowi Sywokoniu,
dostatem sie do Akademicznego Instytutu Literatury imienia Tarasa Szew-
czenki, znalaztem sie w kole genialnych intelektualistow, wérdéd ktdrych byli:
Wolodymyr Iwanowycz Krekoten, moja promotorka Oteksa Wasylowycz
Myszanycz, Mykota Sutyma, Jurij Isiczenko, Jurij Pefeszenko, Rostystaw
Radyszewski, Hanna Pawtenko.

1 Ukrainski tekst tego artykutu opublikowano w Kijowie: ,,Slowo i czas”, nr 3, 2019,
ss. 124-126.
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Tutaj, w $cianach Instytutu Literatury im. T.H. Szewczenki Narodowej
Akademii Nauk Ukrainy, w 1989 r., L. Uszkalow obronit doktorat zatytu-
fowany Twérczos¢ Hryhorija Skoworody i kultura antyczna, a w 1996 r. —
habilitacje pt. Literatura ukrairiskiego baroku w jej zwigzkach z filozofig.

Praca doktorska zostala jednocze$nie monografia opublikowana
w Charkowie w 1997 r., a wlaénie temat ukrainskiego baroku w wymia-
rze literatury i filozofii odkryl caly kontynent nowego uszkatowskiego
literaturoznawstwa. Od 1993 do 2016 roku wydawnictwa charkowskie
i kijowskie jedno po drugim wydaja na $wiat monografie uczonego: Wypisy
z filozofii Hryhorija Skoworody, Swiat ukrairiskiego baroku: etiudy filolo-
giczne, Z historii ukrainiskiej literatury XVII-XVIII w., Eseje o ukrairiskim
baroku, Od baroku do postmodernizmu: eseje, Literatura i filozofia: doba
ukrainiskiego baroku, Ukraina i Europa: wypisy z historii literatury i filo-
zofii... Blyskotliwy sukces uszkatowskiej wizji baroku bazuje na gérach
przeczytanych ksiazek, gdyz po zakonczeniu uniwersytetu przez dziesie¢
lat nic nie pisal - jedynie czytal i jak sam moéwil, ,,przeczytal prawie
wszystko, co jest w wielkiej kolekgji starodrukéw w Charkowie”. Wtasnie
ten wypracowany nad ksigzkami rozkoszny ,stereoskopowy obrazek”
uformowal jego widzenie historii literatury w calej tysiagcletniej ciagtosci,
pokazujac, jak §wiadczy wiasnie jego wywiad, ,rozmaito$¢ materii - tego,
co bylo napisane i po naszemu, i po starocerkiewnostowiansku, i po polsku,
i po facinie, i po rosyjsku”.

Wszystkim wiadomo, ze postacig odznaczajaca sie w $wiecie naukowym
L. Uszkatowa zostal wedrowny poeta i filozof, bajkarz i teolog H. Skoworoda.
W 2002 r. wydawnictwo Akta opublikowalto podrecznik bibliograficzny
Dwa wieki skorowodiany, przygotowany przez grupe uczonych pod ogodl-
nym nadzorem L. Uszkalowa. W 2004 r. profesor uniwersytecki wypuscit
w $wiat fundamentalny podrecznik Hryhorij Skoworoda: seminarium,
w ktérym podal informacje bibliograficzng odno$nie réznoplanowych
aspektéw studiowania Skoworody - biografii pisarza, pogladéw teologicz-
nych, uszanowania pamieci, jezyka utwordw... — w sumie 875 stron tekstu,
ktdre mieszczag materialy bibliograficzne w granicach 200 aspektéw podejsé
do dziedzictwa Skoworody i calego skoworodoznawstwa. W 2007 r. zjawila
sie ksiazka Skoworoda i inni. Przyczynki do historii ukrainiskiej literatury.
W 2009 r. charkowskie Folio zaznajomilo czytelnikow ze zwigzlym portretem
literackim Skoworody w wersji L. Uszkatlowa. Okoto 2010 roku wedrowny
filozof jeszcze raz ,,polaczyl” w intelektualnej przestrzeni Instytutu Literatury
profesora Uszkalowa i czlonka-korespondenta NAN Ukrainy H. Sywokonia.
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Na zebraniu kolegium redakcyjnego, podczas omawiania materialéw do
drugiego tomu Historii Literatury Ukrairiskiej, przeczytawszy rozdziat
L. Uszkalowa o Skoworodzie, pamietam, jak H. Sywokin powiedzial, ze to
nie jest rozdzial... A czymze to jest? Jest to monografia... I to byla prawda,
bo naukowiec zjawisko Skoworody przedstawial obszernie, konceptualnie,
ze strony materiatu zrédtowego catkowicie wyczerpujaco.

Nastepnym projektem naukowo-pisarskim L. Uszkatowa byta ksigzka
Polowanie na nieuchwytnego ptaka: zycie Hryhorija Skoworody (Duch
i Litera, Kijow 2017, seria ,,Postacie kultury”). Tutaj codzienng egzysten-
cje 1 tworczo$¢ poetycka, odczucie $wiata i koncepty filozoficzne Skowo-
rody wpisano w zywa panorame duchowo-kulturowego zycia Ukrainy
w XVIII wieku. W ksigzce Polowanie na nieuchwytnego ptaka... L. Uszkalow
dosiegnal wlasnego pisarskiego wierzcholka; autor, nie gubiac ani joty ze
strony faktow i dokument6w, zapewnit swojej opowiesci peten ufnosci zwia-
zek z najszerszym kotem czytelnikow, po czesci dzigki cudownej domieszce
realiow zycia, obrazéw artystycznych i teologiczno-filozoficznych sentencji,
jak to zreszta bywa w prawdziwej, wysokiej jakosci artystycznej eseistyce.
Z troski uczonego o najszersze audytorium dla pisarza barokowego powsta-
waly i takie wydania jak Hryhorij Skoworoda. Elementarz Swiata: ksigzka
dla rodzinnego czytania, uporzadkowane, przettumaczone i skomentowane
przez Uszkalowa w Charkowie w 2015 r.

Za niewatpliwe osiagniecie catej ukrainskiej mediewistyki i $wiatowego
skoworodoznawstwa uwaza si¢ monumentalne wydanie pelnego akademic-
kiego zbioru utworéw Hryhorija Skoworody, ktéry uporzadkowat i zreda-
gowal L. Uszkalow (Charkéw-Edmonton-Toronto 2011). Jeszcze w 2007 r.
w wywiadzie dla ,,Mlodej Ukrainy” Uszkatow przyznat sie:

Nawiasem mowigc, teraz przygotowujemy nowy pelny zbiér akademickich
utworéw Skoworody. Sprobujemy zaprezentowa¢ teksty takie, jakie one sg
na manuskryptach oraz najlepszych listach. Wierzymy, ze na podstawie tego
wydania bedzie mozna wysunaé mniej wiecej rzeczywiste wnioski i o jezyku
Skoworody. W ogéle on pisal fadnie, cudowna taka kaligrafia, kazda literka
jakby namalowana. Ja nawet nie wiem, jak pdzniejsi wydawcy wymyslili,
zeby zrobi¢ tyle bledow. Teraz my préobujemy wszystko odtworzy¢. Mysle,
ze gdzies za rok ten projekt bedzie gotowy. Jesli sie uda wyda¢ Skoworode
po ludzku, bedzie to oznaczalo, ze 20 lat mojego zycia nie poszto na marne.
Mam nadzieje, ze to bedzie statutowy tekst — podstawa dla dalszych badan,
dla ttumaczen, dla popularnych wydan.
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Tutaj warto bylo odpowiedzie¢ szanowanemu autorowi, ze wlasnie tak
sie stato i nie mogto by¢ inaczej, kiedy rzecz konczyt taki Mistrz Filologii.

Od wiasnych autorskich projektéw L. Uszkatowa oczywiscie odciagaly
i wyklady uniwersyteckie, i dosy¢ aktywna wspétpraca z Instytutem Litera-
tury — na co (dzieki internetowi) Uszkalow nieodmiennie zgadzat si¢: pisat
artykuly do ,,Szewczenkowskiej encyklopedii”, byt autorem, tytulowym
recenzentem i tajnym kontrolerem pierwszego i drugiego tomu Historii
literatury ukrainiskiej w 12 tomach (2014) - oraz najwazniejsze — wlasciwa
mu catkowita percepcja proceséw historyczno-literackich XI-XXI w., ktora
stymulowala naturalng chec¢ robienia naukowych podrézy w ,,postbaro-
kowa” i postmodernistyczng literature: Na rusztowaniu historii literatury
ukrainiskiej: nieco o recepcji naszej klasyki (2007), Taras Szewczenko (2009),
Od baroku do postmodernizmu: eseje (2011), Realizm - to eschatologia: Panas
Mpyrny (2012), Hryhorij Kwitka-Osnowjanenko (2012). Tutaj dotaczaja sie
oryginalne zbiory badan: Moja szewczenkowska encyklopedia: z doswiadcze-
nia samopoznania (Charkéw-Edmonton-Toronto 2014) oraz Skoworoda,
Szewczenko, feminizm. Artykuly z lat 2010-2013 (2014). W dodatku do
swoich badan L. Uszkatow przygotowat dwadziescia wydan klasykow lite-
ratury ukrainskiej, gdzie wystepowal w réznych rolach: ttumacza, autora
przedmoéw, przypiséw i komentarzy oraz jako osoba, ktéra uporzadkowata
zbiory. ,Chciatem zrobi¢ tak, zeby kiedy moj czytelnik w koncu bedzie sty-
sze¢ stowa »literatura ukrainska, bedzie zjawiac si¢ u niego pewien poglad
na zycie, radosny u$miech, troszke drive’u”.

Wyktadowca uniwersytecki byt zakochany w wypowiedziach ustnych
i tekstach pisanych, wladal wrodzonym darem przemieniania cig¢zkiego
tekstu w jasny i zrozumialy, a w prostych zdaniach chowa¢ potrafit gteb-
sze kody, ktdére poruszaja i rozwijaja masowgq kulture. W tym sensie widze
jego ksiazki Co to jest ukrairiska literatura: eseje (Charkéw 2014; Lwow
2015) oraz alfabety-encyklopedie Od A do Z (Lwéw 2017). ,Podobnie do
Skoworody”, wedlug stéw E. Solowej, ,,wladat on zdolnoscig rozmowy tak
z ludZmi swojego kota i poziomu, jak i z tymi, ktérzy dopiero wyruszali w te
droge albo nawet i nigdzie si¢ nie zbierali” (litakcent.com z 27.02.2019).
W odezwach po $mierci L. Uszkalowa umieszczonych na stronie ,Litak-
centu” znajdujemy gorzkie i sprawiedliwe wyrzuty I. Nabytowycza pod
adresem nas wszystkich. ,,Czlonkom wspoélczesnej ukrainskiej wspélnoty
humanistycznej” zarzucat on, ze
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nie zdazyli dostojnie oceni¢ jego bohaterska naukows i literacko-mistyczna
prace: miatby juz dawno otrzymac za ten swdj trud najwyzsza panstwowa
nagrode — Szewczenkowska, mialby dostapi¢ tytutu Bohatera Ukrainy. Bo wlas-
nie on juz za zycia byl calg osobng samowystarczalng naukows instytucja,
naukowym instytutem badania postaci i twérczosci Skoworody, ukrain-
skiego baroku.

Sam Leonid Wotodymyrowycz byt takim, jakim go znali$my i zapamie-
taliSmy — na miernos¢ terazniejszosci mial trwalg odpornos$¢, bo otrzymat
w spadku charakter i osobowo$¢ Skoworody. Znal on jaka$ tajemnice zycia
swojego i zycia §wiata: ,,zycie jako wieczne poszukiwanie Prawdy-Poczatku,
jako bezkonieczne odstanianie zaston z Absolutnego...”

Ostatnig pracg L. Uszkalowa jest jeszcze nieopublikowane opowia-
danie o M. Drahomanowie; jego osobne rozdziaty wysytal swoim bliskim
przyjaciotlom. Przeczytawszy jeden z takich fragmentéw w litakcentowskim
wspomnieniu o unikalnym uczonym, W. Panczenko napisak:

ja teraz nie mam watpliwosci, ze ta rzecz wiele thumaczy: przeciez my Dra-
homanowa znamy kiepsko, bardziej posrednio (dzigki Doncowie i Mataniu-
kowi). A postac ta jest bardzo wazna i dzieki Bogu, ze Uszkalow (wlasnie
Uszkalow!) zdazyl zaproponowa¢ nam swojg wersje intelektualnej biografii
tego nieordynarnego mysliciela. Umial on pisaé jaskrawo. Przejmowal sie
niestandardowymi biegami mysli, bogata wiedza, gra asocjacji, pigknem stylu.
Jego czytaja nie tylko ,,pelnoetatowi” filolodzy.

Dlatego spodziewamy si¢, ze Leonid Uszkatow jeszcze przyjdzie do nas
wydaniem nowej ksigzki o Drahomanowie i nie tylko...

Na pewno te kiedy$ niby ,znienacka” opublikowane poezje-obrazki
to tylko okruszyny z wielu mato komu znanych poetyckich obrazkéw -
wtajemniczonych spowiedzi charkowskiego profesora.

B nmynkiit / camoTusi / Ha Tuxwii / cepus / CTyK / mjeTe / HEBIIMHHO /
COHIleCANHY / HUTKY / MOiX / imo3iil / KpuxiTHMII / TaBYK

* * *

B xpato / xumep / B jonuHi / ¢i1i3 / XTOCh / IpuxmmuB / {0 COHIS / MiCTBULIO /
nenp / ayTHu / 61103 / Ha 0Hi / HimoTn

* ok ok
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Binenp / Moix / cBivap / 1m0 3HarTh / reTh yce / Ha meci / BigHOCTI/
mpomnas / Kyauch / 6es cmigy

* * *

Topi / xomu / Hivoro / He 607yTh / Iyt / Taja KO / PO3CUIIaHUM / HAMICTOM
B IIaTbOKAX / /PKa3y / 3’ ABUTbCA / HA MUTD / CyMHOTO / SIHrOMa /
3HMKOMa / IO0OU3Ha

Za Leonidem Uszkalowem tesknig koledzy i czytelnicy, studenci i przy-
jaciele, a najbardziej rodzina: syn Oleksandr i Zona Oleksandra. Od lat
studenckich jest ona wierna pomocniczka w wigkszosci projektdéw, a na
tych gorzkich ztamaniach losu - opiekunky jego dziedzictwa.

Z ukrainskiego przettumaczyt Dawid Bzorek



